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t1  Lukion ainevalinnat ja yliopistojen opiskelijavalinta
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t1 - Tutkimusta Oulun yliopistossa

AVAIN-TUTKIMUSRYHMA

* Professorit Jouni Pursiainen (kemia, LUMA-keskus),
Hanni Muukkonen (kasvatuspsykologia)
Jarmo Rusanen (maantiede),

* Tavoitteena ymmartaa koulutuspolkuja ylakoulusta lukioon tai
ammatilliseen koulutukseen ja edelleen lukiosta ammattikorkeakouluun tai
yliopistoon.

* Opiskelijavalintojen kehittaminen: Jenni Kunnari (FM,KM), Tarja Leinonen
(KM,KTM), Tero niemi (LuK) ja Sauli Partanen (LuK).

e Aineisto 2013-15: 93955 ylioppilasta ja 46280 yliopistojen
kandidaattiohjelmiin (laaketieteissa lisensiaatti) valittua opiskelijaa.

* Materiaaleja kootaan AVAIN-sivuille (www.oulu.fi/avain)

Oulun yliopisto


http://www.oulu.fi/avain
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i1 Lukion ainevalinnat ja yliopistojen tarpeet

LUKIOAINEET MUODOSTAVAT SPEKTRIN KIELTEN SPEKTRI, KAIKKI ALAT
e Kohtaavatko ylioppilaiden ainevalinnat ja
yliopistojen opiskelijavalinnat?

* Verrataan %-osuuksia: jotkin aineet nousevat 019, 97%
esiin kohinasta ja muodostavat spektrin. 100%  90° 95%
80%
KIELTEN SPEKTRI 52%
- e . s . 60%
* Aidinkielet, pitka englanti ja keskipitka ruotsi 43
. . 40%
dominoivat. 8% 8% 6% 5% 2% 1% 10% 6% 4% 2% 2%
e Spektrit samanlaisia kaikilla aloilla, mutta 20% 72 1% 5% 2% 1% 1%  6%gmo 3% 2% 2%
koulutusohjelmista loytyy eroja. 0% - - = = -
 Pienten vieraiden kielten kirjoittajat %oov“\ @5@\ \82\«\& \Q\«\&\Q\«\& Q\«\’L‘IQ\&:Q@\L:Q\«\& S &S &S
e . . . . ol - o] e .. N\ N S &6 N\ ) & X Y oy
sijoittuvat hyvin yliopistoihin, mika on niiden Q\*@\%&@@ S S S o (& o & <¢3§ &
rooli todistusvalinnassa? ENBRAPN

¥ Ylioppilaat 2013-15 m Aloittavat opiskelijat 2013-15
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i1 Lukion ainevalinnat ja yliopistojen tarpeet

MATEMATIIKAN JA REAALIAINEIDEN SPEKTRI, KAIKKI ALAT

MATEMATIIKAN JA REAALIAINEIDEN SPEKTRI

 Matematiikan ja reaaliaineiden spektrissa
lukiolaisten valinnat ja yliopistojen tarpeet 55%
eivat aina kohtaa. 00%

* Yliopistoissa pitkan matematiikan osuus on 20% 279

46%
230 30% 23%

suuri (55 %) ja lyhyen pieni (30 %) 40% 28% 26;/” s 2%
. 9 0 239 zu, 0%
verrattuna yo-kokeeseen (33 % ja 46 %). 30% O % % 10
* Reaaliaineista fysiikan (28 %) ja kemian (26 20%
%) osuudet ovat suurimmat yliopistoissa. 10%
e Lukiossa suosituimman terveystiedon (37 0% «
. . . . . < o ¥ <O Q) ¥ <0
%) osuus yliopistoissa on pienempi (20 %). & & & & & S O@ o@“ S € @9 S %«@
\\*_v \\%V Qé\\ < SR E R & Q\? R o‘@
@V,S @é é% ,\‘é—) R ’\Q' é\’ éc’
SRR W o S
N\ & S
8 S
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i1 Koulutusalan nakdokulmaa lukion oppiaineisiin

OIKEUSNOTAARI, N = 1771

ALAKOHTAISIA SPEKTREJA
* Alakohtaiset spektrit ovat karakteristisia.

* Oikeustieteissa yhteiskuntaoppi (68 %) ja 68%
historia (38 %) nousevat esille. 70%
. . . . . . . 60% 42%
* Myos kauppatieteissa yhteiskuntaoppi (54 %) ja cor a6% .y
historia (28 %) ovat tarkeita. 10% Mzz;% o 19% 22
» Ladketieteissa 90 % valituista on kirjoittanut 30% G‘y 15(y — v
pitkan matematiikan. 20% . 11% o 33% 0%
. . e 10% 1
* Todistusvalinnassa spektrit pitaa ottaa 0% 'iﬁ.ﬁ
huomioon, ellei haluta muuttaa opiskelijoiden Q&v & & %\\*g%&\v S & %& & O é\{é\o
. . S
osaamispohjaa. s & & < & \Oqé\@ X @d & RS %O@o
. . . T O\ )
e Jos todistusvalinnassa valitaan "vaarien” é&“ é&v & & * «o\é ,@\&‘
oppiaineiden osaajia, yliopistoille tulee vastuuta S 0(,@% S

lukio-oppimaarien opettamisesta.

H Ylioppilaat 2013-15  m Opiskelijat 2013-15
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i"1 Lukion oppiaineet ja sukupuolet

MIESTEN %-0SUUS MATEMATIIKASSA JA REAALIAINEISSA, YLIOPPILASKOE
JA YLIOPISTOT

LUKION OPPIAINEET JA SUKUPUOLI

Lukioaineet ovat lahes samalla tavalla
sukupuolittuneita ylioppilaskokeessa ja
yliopistoissa

Kielet ovat naisvaltaisia

Pitkd matematiikka miesvaltainen (55 %
miehid) ja lyhyt naisvaltainen (57 %
naisia).

Fysiikka, historia ja yhteiskuntaoppi ovat
miesvaltaisimpia reaaliaineita (72-53 %).
Psykologia, uskonto, terveystieto ja
biologia ovat naisvaltaisimpia (81-68 %).
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54%
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i1 Tutkinto-ohjelmien sukupuolittuminen

KANDIDAATTIOHJELMIEN VERTAILUA

Naisten osuus yliopistoissa 55%,
ylioppilaskokeessa 57 %

Useimmat alat ovat naisvaltaisia.

Tekniikassa (78 %) nakyy lukion fysiikan (72 %)
ja pitkan matematiikan (55 %) miesvaltaisuus.
Kauppatieteisiin vaikuttaa pitkan matematiikan
(55 %), yhteiskuntaopin (53 %) ja historian (60
%) miesvaltaisuus.

Kasvatustieteissa, psykologiassa ja
terveystieteissa nakyy mm. psykologian (21 %),
terveystiedon (73 %) ja uskonnon (74 %)
naisvaltaisuus.

Koulutusalojen segregaatio kehittyy jo
lukiolaisten ainevalinnoissa

TEKNIIKKA (7321)
KAUPPATIETEET (6437)
LUONNONTIETEET (8281)
LIIKUNTATIETEET (265)
LAAKETIETEET (1503)
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OIKEUSNOTAARI (1771)
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FARMASEUTTI (960)
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i1 Ainevalinnat vaikuttavat toisiinsa

AINEYHDISTELMIEN MERKITYS

Valinta pitkan ja lyhyen matematiikan valilla
ohjaa my0s reaaliainevalintoja.

Pitka matematiikka kytkeytyy fysiikkaan,
kemiaan ja biologiaan.

Lyhyt matematiikka kytkeytyy erityisesti
vhteiskuntaoppiin, historiaan, psykologiaan ja
terveystietoon.

”Ei matematiikkaa”: reaaliaineet kuten
lyhyessa matematiikassa.

Miten ainevalintojen riippuminen toisistaan
vaikuttaa todistusvalintaan?
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i1 Ainevalinnat vaikuttavat toisiinsa

Alakohtainen esimerkki: Onko elintarviketieteissa tarkeampaa osata biologiaa ja kemiaa, vai terveystietoa ja psykologiaa?

PITKA MATEMATIIKKA, ELINTARVIKETIETEET, N = 144
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M Ylioppilaat 2013-15

m Pitkdan matematiikan suorittaneet elintarviketieteiden opiskelijat 2013-15

Tarja Leinonen ja Jouni Pursiainen, Oulun yliopisto

LYHYT MATEMATIIKKA, ELINTARVIKETIETEET, N = 89

39% 39%

0% .
35% 22% 24%
30% 18% 17%
25% 19% 139 . 18%
20% 16% 11%

11%

15%
10%

5%

0%

o) QD o > o
) S )
SN ,@,\‘\’E N
é’b

M Ylioppilaat 2013-15

B Lyhyen matematiikan suorittaneet elintarviketieteiden opiskelijat 2013-15
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E\'\‘Eﬁ Oppiainekohtaisia pullonkauloja?

Yliopistoihin  Kirjoittaneet

KRITTISIA PULLONKAULOJA? valitut 2013-15  2013-15
* Verrataan toisiinsa tietyn oppiaineen kirjoittajien maéaria Oppiaine yhteensa yhteensa %
Ylioppilaissa ja uusissa opiskelijoissa. Lyhyt matematiikka 13812 43383 32 9%
e Aidinkieli suomi ja pitka englanti (50 %): mika osuus
ylioppilaista paasee yliopistoon (taman aineisto).
* Fysiikan, kemian ja pitkan matematiikan vertailuluvut - _ .
ovat 80-90 %. Lah.es Jokalnen-sumttuu y.Iloplstoon. ;isg;:"t“pp' Eggg igﬁ;: :Z(y/:
* Lyhyen matematiikan (32 %) ja terveystiedon (27 %) Psykologia 9770 21531 45 %
vertailuluvut ovat pienia. Historia 9873 17855 55 %
* Vieraiden kielten kirjoittajamaarat ovat pienia, mutta Terveystieto 9298 34864 27 %
joillakin on suuri vertailuluku. Maantiede 5296 10686 >0 %
) L . Uskonto (ev.lut ja ort.) 3364 6147 55 %
e Lukiokoulutuksessa on kriittisia pullonkauloja. Filosofia 1897 3068 62 %
Eldmankatsomustieto 270 502 54 %
Aidinkieli suomi 42030 84733 50 %
Englanti pitka 44666 89211 50 %
Ruotsi keskipitka 23938 40713 59 %

Aidinkieli ruotsi 3872 6662 58 %

Oulun yliopisto
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t*1 - Arvosanat ja opiskelijavalinnat

ERINOMAISET ARVOSANAT (L TAI E)

Ylioppilaskokeen arvosanat ennustavat

opiskelijavalintaa, valintakokeista huolimatta.

LE-arvosanoja on niin vahan, etta yli puolet
valituista suoritti vain 0-2 LE-arvosanaa.
Useita erinomaisia arvosanoja kirjoittaneet
eivat tayta yliopistoja todistusvalinnassa!
Naisilla on keskimaarin parempia arvosanoja
kuin miehilla, kuten ylioppilaskokeessakin.
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t*1 - Arvosanat ja opiskelijavalinnat

HYVAT ARVOSANAT (L, E TAI M)

* Hyvien arvosanojen (LEM) maara
erottaa jyvat akanoista: lahes
kaikilla valituilla on vahintaan yksi
hyva arvosana.

* Yleisarvosana ennustaa valintaa

* Naisilla keskimaarin paremmat
arvosanat kuten myos
ylioppilaskokeessa, valintakokeista
huolimatta.
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HYVIEN (LEM) ARVOSANOJEN OSUUS, KAIKKI ALAT 2013-15
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tn Yksittaisten aineiden arvosanat

ALAKOHTAISIA EROJA?

Pitkan matematiikan kirjoittajien osuudet
ovat suuria seka tekniikassa (97 %) etta
|aaketieteissa (90 %).

Ladketieteen kovempi hakupaine nakyy LE-
arvosanojen hiukan isompana osuutena.
Valinnan kannalta tarkeimpien oppiaineiden
arvosanavertailu antaa tasmallisen kuvan
kunkin alan tilanteesta (tyo on vasta alussa).
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i1 Todistusvalinnan ohjausvaikutus

KASVATUSALAT: MATEMATIIKAN KIRJOITTANEET JA El-

ESIMERKKI: MATEMATIIKKA KASVATUSTIETEISSA KIRJOITTANEET VUOSINA 2006-2016
e Soveltuvuusarvioinnin merkitys on suuri
kasvatustieteissa, perustellusti. varnaiskasvaus - e
» Kasvatustieteen opiskelijoista 24 % ja
” : T Moot
luokanopettajista 18 % ei ole kirjoittanut
matematiikkaa. asvarustieo:
* Onko tama ongelma, joka heijastuu lasten
asenteisiin matemaattisia aineita kohtaan, Atkuiskasvarus, opinTo-oriana - [
vhteiskunnan vahingoksi?
. . : ErmisopeTTAIA JA -PEDAGOGIKKA [
* Todistusvalinta antaa mahdollisuuden muuttaa
opiskelijaprofiilia tallaisissa tilanteissa wokanorerran [
Kesmvor -
0% 20% 40 % 60 % 80 % 100 %

M KIRJOITTANEET M EI KIRJOITTANEET

Jenni Kunnari, pro gradu ty6, ohjaaja Hanni Muukkonen

Oulun yliopisto
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t1 - Ammattikorkeakoulu vai yliopisto?

Ainevalinnat OAMK vs. Oulun yliopisto 2006-2015
YLIOPISTO VAI AMMATTIKORKEAKOULU?

e Verrataan Oulun yliopistoa ja Oulun
ammattikorkeakoulua

* Monissa aineissa profiilit samanlaisia

* Pitka matematiikka, kemia ja fysiikka

painottuvat yliopistossa. v
* Lyhyt matematiikka, terveystieto ja )
psykologia esilla ammattikorkeakoulussa. '
* Kokonaistilanteen ymmartaminen vaatii j ‘
yliopistojen ja ammattikorkeakoulujen . . . . l
rinnakkaista tarkastelua -1 - ‘ - ‘ . .
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mOAMK  m Oulun yliopistoon valitut 2006-2015

*) Katri Nikulainen, pro gradu tyd, ohjaaja Jarmo Rusanen

Oulun yliopisto



\l/ PITKA MATEMATIIKKA (33 % YLIOPPILAISTA)
. . ce o e  Tekniikka (97 %)
"7 Viestintaa . Ldketieteet (90 %)
 Eldinladketiede (83 %)

« Hammasldaketiede (83 %)
 Luonnontieteet (77 %)

KARTTA * Farmasia (76 %)

* Valintoja tekevien pitaa tuntea koulutuspolkujen e Liikuntatieteet (57 %)
tienhaarat * Elintarviketieteet (56 %)

* Yliopistojen pitaa pystya valitsemaan * Kauppatieteet (52 %)

relevanttien oppiaineiden osaajat * Maa-ja metsataloustieteet (50 %)

e Tarvitaan vaihtoehtoisia reitteja!

El MATEMATIIKKAA (21 %)
* Teologia (38 %)
* Humanistiset tieteet (36 %)

LYHYT MATEMATIIKKA (46 %)
* Kasvatustieteet (49 %)
* Terveystieteet (47 %)

Oulun yliopisto



