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Tiiviselma Pizzaesite oli kokonaisuudessaan tavanomainen, eivatka esitteen yk-

sittaiset elementit yltaneet teostasoon. Ainoastaan esitteessa oleva kartta
sai suojaa tekijanoikeuslain 1 8:n 2 momentin nojalla.

SELOSTUSASIASTA

A on pyytanyt tekijanoikeusneuvoston lausuntoa siitd, onko sen pizza-
esite tekijanoikeuslain 1 8:n mukainen teos, ottaen huomioon esite koko-
naisuudessaan eli kuva- ja tekstiaiheet seka asettelun ja varityksen. Jos
hakijalla on tekijanoikeus esitteeseenss, hakija pyytéé lausuntoa myoés
sitd, loukkaako B:n esite hakijan tekijanoikeutta

Hakemuksen liitteend ovat A:n ja B:n esitteet. Molemmat esitteet ovat
keltaisia, joissa kuvat ja teksti on painettu punaisella. Kummassakin on
etusivulla ldhes koko sivun suuruinen kartta. Karttojen yléreunassa on
pizzapaikkojen tunnukset, joista lahtevét nuolet osoittavat pizzapaikan si-
jainnin. B:n esitteessé on lisdks karttakuvion pdalla kartan alaosassa vi-
nottain teksti "nouda ja nauti”. Esitteiden toisella sivulla on kummassakin
esitteessa pizzapaikkojen tunnukset, pizzalista ja aukiologjat. A:n esit-
teessd on ruokalistan yhteydessé iskulause "nouda ja nauti”, miké erottuu
muusta tekstistd, koska siind on kaytetty erilaisia kirjasimia. B:n esittees-
sd on lause "soita, tilaa, nouda ja nauti!", mika e selvasti erotu muusta
tekgtista. A:n esite on taitettu ja sen toisella lehdella ovat samat asiat kuin
ensimmaisell& lehdella ruotsin kielella

B:n vastine

B:lle on varattu tilaisuus vastineen antamiseen. Vastineessaan B katsoo,
ettd A:n esite e ylita tekijanoikeuslain edellyttaméa teoskynnysta, koska
se el ole tekijanoikeuslain 1 8:n mukainen "taiteellinen teos".

Vastineessa katsotaan, ettd kysymyksessd on ravintola-alalla ja erityisesti
pizzoja myyvassa yrityksessd tavanomainen ja banaali ruokalista. Esit-
teeseen liittyy lahinné tavaramerkiksi véitetty Kotipizza -sanatunnus ja
kuvio seka iskulause, mitkéa eivét voi saada suojaa tekijanoikeuslain no-



jala. Edelleen vastineessa katsotaan, etta kartan avulla esitetty selvitys
Siitd, missA Kotipizza -pise sijaitsee, el myoska@n voi olla teki-
janoikeudel lisesti suojattu taiteellinen teos.

Tekijanoikeuden mahdollisen loukkauksen osalta vastineessa todetaan,
ettd kysymyksessi olevat teokset elvdt ole sekoitettavissa keskendan.
Molemmissa esitteissa on kaytetty alalla tavallista ruokdistaa ja niin
ik&an kartan avulla osoitettu sjaintipaikat. Toiminnan jatuotteiden esitte-
lya téllaisten ideoiden avulla ei voida jarjestella ravintola-alalla kenen-
ké&én yksinoikeudeksi.

TEKIJANOIK EUSNEUVOSTON LAUSUNTO

Tekijanoikeusneuvosto on kasitellyt lausuntopyynnon ja esittéa lausunto-
naan seuraavan.

Yleista

Tekijanoikeudesta si&detddn tekijanoikeuslaissa (404/61). Tekijan-
oikeuslain 1 8:n mukaan sillg, joka on luonut kirjallisen tai taiteellisen
teoksen, on tekijanoikeus teokseen. Tekijanoikeus syntyy aina teoksen
luojalle eli fyysiselle henkildlle, mutta tekija voi luovuttaa taloudelliset
oikeutensa esimerkiksi juridiselle henkildlle.

Tekijanoikeus e suojaa teoksen aihetta tai ideaa, vaan sité ilmenemis-
muotoa, johon tekija on teoksen saattanut. Saadakseen suojaa teoksen tu-
lee ylt&a teostasoon eli sen tulee olla itsendinen ja omaperdinen, milla
tarkoitetaan yleisesti hyvaksytyn maaritelman mukaan sitd, ettei kukaan
muu, jos olisi tyéhon ryhtynyt, olisi tehnyt tdysin samanlaista teosta.
Suojan edellytyksena el ole muita laatuvaatimuksia, elka esimerkiksi
tuotteen taiteellisuudella ole merkitysta Laissa ei ole annettu tarkkoja
séantdja teoskynnyksen arvioimiseksi. Ratkaisu perustuu harkintaan
kunkin yksittéistapauksen kohdalla.

Laissa mainitaan suojattavina teostyyppeinda muun muassa kaunokir-
jalliset tai selittavat kirjalliset esitykset seka kuvataiteen tuotteet. Kirjalli-
sena teoksena pidetdan lain mukaan myos karttaa tai muuta selittavéa pii-
rustusta. Laissa mainittu esimerkkiluettelo ei ole tyhjentava, vaan teos
voi ilmeta myds muulla tavalla. Laissa el siten rajata mitéan teostyyppia
suojan ulkopuolelle. Valokuvista sdadetéén kuitenkin erillisessa oikeu-
desta valokuvaan annetussa laissa (405/61).

Tekijanoikeus tuottaa tekijalle tekijanoikeuslain 2 8:n mukaan, tietyin ra-
joituksin, yksinomaisen oikeuden méaérétéd teoksesta valmistamalla siita



kappaleita ja saattamalla se yleisdn saataviin, muuttumattomana tai
muunnel mana.

Esitteiden tekijanoikeussuoja

Edella olevasta kdy ilmi, etté laissa el rajata mit&an teostyyppid suojan
ulkopuolelle. Kéaytanndssa teostasovaatimus kuitenkin vaihtelee teostyy-
peittéin. Teoksen tarkoituksella ei ole merkitysta arvioitaessa, voiko teos
olla tekijanoikeudellisesti suojattu. Esitteiden tekijanoikeussuojaa arvioi-
daan siten yleisten periaatteiden mukaan. Esitteiden yksittaiset elementit
voivat olla tekijanoikeudellisesti suojattuja. Nyt kysymyksessi olevien
esittelden elementteind ovat kartat, tekstit iskulauseineen, pizzapaikkojen
tunnukset seka kaytetyt kirjasimet ja esitteiden layout.

Kartat saavat suojaa tekijanoikeuslain 1 8:n 2 momentin mukaan, joten
esitteiden karttakuvat ovat tekijanoikeudellisesti suojattuja.

Tekstien osalta voidaan todeta, etta kirjallisten teosten teoskynnys on
k&ytannossa ollut suhteellisen alhainen. Tekijanoikeusneuvosto katsoo,
etta esitteissa olevat ruokalistat ovat kuitenkin tdysin tavanomaisia, ei-
vétka itsendisia ja omaperaisia luomistyon tuloksia Myodskaén iskulause
"nouda ja nauti" ei ole niin itsendinen ja omaperainen, ettel joku toinen
henkil®, jos olisi tydhon ryhtynyt, olisi voinut paatyad samanlaiseen lau-
seeseen. Iskulause ei siten tassa tapauksessa pelkkana tekstina ole teki-
janoikeudellisesti suojattul.

Oikeudellisesti vaikeita ovat merkit, kuten tavaramerkit ja logot. Merkit
voivat olla tekijanoikeudellisesti suojattavia teoksa. Pelkista kirjaimista
muodostuvat logot eivéat yleensa saa tekijanoikeussuojaa. Vanhastaan on
my06s katsottu, etta kirjaimet eivét yleensa voi olla tekijanoikeudel lisesti
suojattuja. A:n merkki muodostuu kuviosta, jossa on yritys A:n nimi ja
jossa O:n sisélla on kellon kuva. B:n merkki muodostuu myés kuviosta,
johon on merkitty B:n nimi. Merkkien kuviot ovat erilaisia, mutta kum-
matkin kuviot ovat melko yleisesti kaytettavien merkkien kuvioita. Teki-
janoikeusneuvosto katsoo, ettd A:n merkki el ole niin itsendinen ja oma
perdinen, ettd se olisi tekijanoikeudel lisesti suojattul.

Layoutin tekijanoikeussuojasta on esitetty erilaisia nékemyksia Lain
mukaan layout voi saada suojaa, mutta kéytanndssa teoskynnys on kor-
kea eikd layout yleensa saa suojaa. Tekijanoikeusneuvosto katsoo, etta
A:n esitteen layout on tavanomainen eika siten tekijanoikeudel lisesti suo-
jattu.

Tekijanoikeusneuvosto katsoo edella olevaan viitaten, ettd A:n esitteessa
tekijanoikeudel lisesti suojattu on ainoastaan kartta. B:n esitteessa on kui-
tenkin eri kartta. Esitteen muut elementit ja esite kokonaisuudessaan ei-
vat ole tekijanoikeudel lisesti suojattuja. B:n esite ei siten tekijanoikeudel-
lisesti loukkaa A:n oikeutta.



Tekijanoikeusneuvoston toimivaltaan kuuluu antaa lausuntoja ainoastaan
tekijanoikeuslain ja valokuvalain soveltamisesta. Tekijanoikeusneuvosto
ei siten voi ottaa kantaa siihen, loukkaako B:n esite A:n oikeutta mahdol-
lisesti jonkin muun lain perusteella

Tekijanoikeusneuvosto toteaa viela lopuksi, etta tekijanoikeus el suojaa
ideaa vaan idean ilmenemismuotoa, joten tekijanoikeussuoja ei estaidean
edelleen kehittelemistd sinansa.



