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Tiivistelma Yrityksen tuotteista tekijanoikeussuojaa saivat ainoastaan etiketti ja
piirustukset. Ruokareseptit ja tilauslomakkeet eivat saaneet suojaa
tekijanoikeuslain mukaan. Toisen yrityksen etiketti e ollut ensin mai-
nitun etiketin muunnelma, joten etiketin valmistamiseen e tarvittu
lupaa. Sen sijaan lupa olis tarvittu yrityksen tekijanoikeudellisesti
suojattujen piirustusten kopioimiseen.

SELOSTUSASIASTA

A Oy on 30.6.1993 paivatylla kirjeella pyytanyt tekijanoikeusneuvoston
lausuntoa A Oy:n markkinointimateriaalin tekijanoikeudellisesta suojasta
seka dgitd, onko B Oy syyllistynyt tekijanoikeuden tai muun teki-
janoikeuslailla suojatun oikeuden loukkaukseen kopioimalla A Oy:n ma-
teriaalia

A Oy:n markkinointimateriaali k&sittéa ruokareseptg g, esitteitd, etikette-
ja ja tilauslomakkeita. Lausuntopyynndssa katsotaan, ettd A Oy:n asia
kas- ja markkinointimateriaali kokonaisuudessaan seka kaikki sen erilli-
set osat ovat tekijanoikeuslaissa tarkoitettuja kirjallisia teoksia. A Oy toi-
mii uudella alalla, minka vuoksi my6s materiaali on luotu itsendisella ja
omaperdisella tavalla. A Oy on kehittanyt yrityksen omaperdisen tukku-
liikkeen toimintatavan, jonka suoraa ilmentymaa nyt kyseessa oleva ma-
teriaali edustaa.

Lausuntopyynnossa katsotaan, ettd mikdli nyt kyseessa olevaa aineistoa
el joltakin tai miltdan osin voitaisi katsoa teokseksi, niin aineiston tulisi
saada suojaa tekijanoikeuslain 49 8:n mukaan ottaen huomioon aineiston
valmistamiseen kaytetty aika, vaiva, ammattitaito ja pddoma seké henki-
nen ponnistus.

Mahdollisen tekijanoikeusloukkauksen osalta lausuntopyynndssa tode-
taan, ettd oikeuskirjallisuudessa on katsottu, etta arvosteltaessa tekijanoi-
keuden loukkausta huomiota on kiinnitettava samankaltaisuusarviointiin.
Ratkaisevana kriteerina on pidetty ns. samuuselamyksen syntymista eli



sitd, mieltdako asian ulkopuolinen tarkastelija kyseessa olevat vertailtavat
teokset samoiksi.

Lausuntopyynndssa kaydaan yksityiskohtaisesti 18pi ne teokset, joiden
osdta samuuseldmykset ja tekijanoikeuden loukkaukset ovat A Oy:n
mielesta helposti todennettavissa. Liséks lausuntopyynndssa katsotaan,
ettd samuuseldmys on erityisen voimakas verrattaessa A Oy:n markki-
nointimateriaalia kokonaisuutena B Oy:n mydhemmin syntyneeseen vas-
taavaan kokonaisuuteen.

Arvioitaessa mahdollisia tekijanoikeuden loukkauksia A Oy pyytéa kiin-
nittdmédn huomiota siihen, ettd yritykset toimivat samalla toimialalla,
jolloin samuuselamys syntyy varsin helposti ja on omiaan johtamaan yri-
tysten sekoittumiseen keskendan. Lisdksi nykyisen B Oy:n omistaja on
ollut alkaisemmin A Oy:n jalleenmyyjéa

B Oy:nvastine

B Oy toteaa vastineessaan, ettel sen kasityksen mukaan A Oy:n aineisto
ole yleisdlle julkaistuatai julkistettua ja ettei se ole tekijanoikeudel lisesti
suojattua. B Oy katsoo, etteivat A Oy:n tuotteet yltéisi teostasoon, vaikka
ne olisivatkin julkaistujatai julkistettuja.

B Oy katsoo, ettd A Oy:lla voi olla muilta saamiinsa resepteihin korkein-
taan immateriaalioikeuden teollisoikeudellinen puoli. Liséksi B Oy:n ja
A Oy:n resepteissa on selkeitd eroja ja B Oy:n toiminimen ympardiva
piirustus on aivan erilainen kuin A Oy:n kdyttdmé&. Edelleen B Oy kat-
soo, ettd korianteri-mausteen kayttdselvitys on migta tahansa alan tie-
tosanakirjasta saatavan mukainen ja kasvin kuva luonnonmukainen. B
Oy:n mukaan yritysten kayttdmét maustetaulukot poikkeavat selvésti toi-
Sigtaan ja ovat minka tahansa mausteita maahantuovan yleislistauksen ja
tiedotuksen mukaisia.

TEKIJANOIK EUSNEUVOSTON LAUSUNTO

Tekijanoikeusneuvosto on késitellyt asian ja esittda lausuntonaan seuraa-
van.

Yleista

Tekijanoikeuslain (404/61) 1 8:n mukaan sill, joka on luonut kirjallisen
ta taiteellisen teoksen, on tekijénoikeus teokseen. Pykaldssd mainitaan



suojattavina teostyyppeind muun muassa kaunokirjalliset ja selittéavét Kir-
jalliset esitykset seka kuvataiteen tuotteet.

Tekijanoikeussuojan edellytyksena on, etta tuote yltéa teostasoon. Teos-
tasovaatimus edellyttds, ettd teoksen tulee olla sellainen, ettei kukaan
muu kuin tekija itsendisesti tyohon ryhtyessddn paétyisi samanlaiseen
lopputulokseen. Tekijanoikeussuojan edellytyksend ei ole muita vaati-
muksia eika suojan saanti edellytd esimerkiks rekisterdintia. Teki-
janoikeus syntyy teoksen luojalle eli aina luonnolliselle henkildlle.

Tekijanoikeus ei suojaa esimerkiksi ideoita, aiheita, periaatteita, teemoja,
tietoja tal juonta sellaisenaan, vaan sitd ilmenemismuotoa, johon ne on
saatettu.

Tekijanoikeus tuottaa lain 2 8:n mukaan tietyin rajoituksin yksinomaisen
oikeuden méaréta teoksesta valmistamalla siita kappaleita ja saattamalla
se yleisbn saataviin muuttamattomana tai muutettuna, k&nnoksena tai
muunnelmana. Tekija voi luovuttaa ndmé taloudelliset oikeutensa toisel-
le, myos juridiselle henkildlle.

Tekijanoikeuden syntyminen el edellytd, ettateos olisi julkistettu tai jul-
kaistu. Sen sijaan tekijanoikeuden rgjoitukset koskevat ainoastaan julkis-
tettuja tal julkaistuja teoksia. Ennen teoksen julkistamista tekijalla on ra
joittamaton oikeus méaréta teoksesta.

Koska tekijalla on yksinoikeus maaréta teoksesta myos muutetussa muo-
dossa, edellyttda teoksen muunnelman tekeminen tekijan suostumuksen.
Eri asia on, jos joku lain 4 8n 2 momentin mukaisesti teosta vapaasti
muuttaen saa aikaan uuden ja itsendisen teoksen. Talloin el alkuperaisen
teoksen tekijan suostumustatarvita.

oikeuksia. Lain 49 8:n mukaan luetteloa, taulukkoa, ohjelmaa ja muuta
sellaigta ty6td, johon on yhdisteltynd suuri mééra tietoja, el valmistajan
suostumuksetta saa jaljentdd. Suojaa saa tyon valmistga, jona pidetéén
gtajuridista tai fyysista henkilog, joka taloudellisesti vastaa tyosta. L uet-
telosuoja on jaljentamissuojaa. Luettelon tai sen osan jaljentaminen on si-
ten kiellettya ilman valmistajan lupaa. Luettelosuojallaon lainvalmistelu-
tdiden mukaan tahdottu suojata erindisia tuotteita, joiden aikaansaaminen
vaatii tiettya vaivaa, ammattitaitoa ja padomaa ja jotka olematta teoksia
tekijanoikeudellisessa mielessa kuitenkin ovat niitd |ahella Luette-
losuojan ulottaminen lomakkeisiin on katsottu epétarkoituksenmu-
kaiseks (komiteanmietintd 1957:5.)



Esitteiden, reseptien, etikettien ja tilauslomakkeen suoja

Lausuntopyynndssa tarkoitettu A Oy:n markkinointiaineisto siséltéa
mauste-etiketin, resepteja teko-ohjeineen, korianteria koskevan esitteen,
tilauslomakkeen seka glogin teko-ohjeen ja piparireseptin késittavan esit-
teen. Tekijanoikeusneuvosto tarkastelee erikseen kunkin osalta, yltavatko
ne teostasoon.

Tekijanoikeusneuvosto katsoo, ettd mauste-etiketti kokonaisuudessaan
saa suojaa kuvataiteen tuotteena. Sen sijaan etiketissd kaytetty Kirjain-
tyyppi sellaisenaan el saa suojaa, koska kirjaimet eivét kaytanndssa voi
saada tekijanoikeussuojaa.

Tekijanoikeusneuvosto katsoo, etteivét reseptit teko-ohjeineen ylla kirjal-
lisen teoksen teostasoon, koska ne eivét ilmaisumuodoltaan ole omape-
raisia

Korianteria koskevassa esitteessid on melko paljon tietoa korianterista.
Tekijanoikeus el kuitenkaan suojaa tietosisiltoa. Koska esitteessa olevat
tiedot on ilmaistu yksinkertaisin, luettelonomaisin virkkein, esitteen il-
maisumuotoa el voi pitda itsendisend ja omaperdisend, joten se e saa suo-
jaa kirjallisena teoksena, vaikka kirjallisten teosten teostasovaatimus on
varsin ahainen. Myos piirustusten teostasovaatimus on kaytanndssa mel-
ko alhainen. Tekijanoikeusneuvosto katsoo, etté esitteessd oleva piirustus
saa suojaa kuvataiteen tuotteena.

Tekijanoikeusneuvosto katsoo, etta joulun aikaa varten tehdyssa esittees-
s tekijanoikeussuojaa saavat ainoastaan piirustukset kuvataiteen tuottei-
na. Sen sijaan reseptit ja teko-ohjeet j8avét tekijanoikeussuojan ulkopuo-
lelle.

Tekijanoikeusneuvosto toteaa, etté tilauslomake ei ole muodoltaan itse-
ndinen ja omaperdinen, joten se e saa suojaa teoksena. Tekijanoikeus-
neuvosto katsoo, ettei lomakkeessa ole myoskdan yhdisteltyna lain 49
8:ss4 edellytettyd suurta maaraa tietoja, joten se el saa suojaa mydskaan
lain 49 8:n mukaan.

Tekijanoikeusneuvosto katsoo, ettei edella oleva aineisto muodosta suo-
jattavaa teoskokonaisuutta. Edell& olevaan viitaten tekijanoikeusneuvosto
toteaq, ettd aineistosta saavat suojaa ainoastaan yksittaiset piirustukset ja
etiketti.

Aineiston kopiointi
Tekijanoikeuslain mukaan teoksen kappal een valmistaminen kuuluu teki-

jan yksinoikeuden piiriin. Nain ollen A Oy:n tekijanoikeussuojaa saavien
piirustusten kopioimiseen tulee saada oikeudenhaltijan suostumus. Teki-



Y hteenveto

janoikeusneuvogto toteaa, etta A Oy:lla voi olla piirustuksiin ainoastaan
sirtyneité oikeuksia, koska tekijanoikeus syntyy aina luonnolliselle hen-
kildlle. Lausuntopyynndn liitteend on siirtokirjat, joilla oikeuksia on siir-
retty A Oy:lle. Siirtokirjojen perusteella ratkeaa missi lagjuudessa oikeu-
det ovat A Oy:lle siirtyneet.

A Oy:n etiketti saa suojaa teoksena, joten kappaleen valmistaminen eti-
ketistd muuttamattomassa tai muutetussa muodossa edellyttaéa oikeuden-
haltijan suostumuksen. Tekijanoikeusneuvosto toteaa, etta etiketeissa on
vaistamétta tiettyja samankaltaisuuksia, mika tulee ottaa huomioon arvi-
oitaessa, onko B Oy:n etiketti A Oy:n etiketin muunnelma vai vapaasti
muuttaen tehty itsendinen teos. Tekijanoikeusneuvosto katsoo, ettei B
Oy:n etiketti ole A Oy:n etiketin muunnelma. B Oy ei ole tarvinnut eti-
kettinsd valmistamiseen ja levittamiseen A Oy:n suostumusta.

Tekijanoikeusneuvosto toteaa, etté esilla olevassa tapauksessa ainoastaan
A Oy:n tekijanoikeussuojaa saavia yksittéisia piirustuksia on kopioitu oi-
keudenhaltijan lupaa edellyttavalla tavalla. Teoksen kappaleen luvaton
valmistaminen voi olla rangaistavaa tekijanoikeuslain 56 tai 56 a 8:n mu-
kaan. Luvattomasta vamistamisesta aiheutuvasta korvausvelvollisuu-
desta s&&detdan lain 57 8:ssé. Luvattomasta k&yttamisesta on suoritettava
tekijalle kohtuullinen hyvitys. Hyvitysvelvollisuus seuraa tuottamuksesta
riippumatta. Jos kayttaminen tapahtuu tahallisesti tai tuottamuksesta, on
hyvityksen lisdksi suoritettava korvaus kaikesta muustakin menetyksest,
kérsimyksesta ja haitasta.

A Oy:n aineistosta suojaa saavat ainoastaan etiketti ja piirustukset. B
Oy:n etiketti ei ole A Oy:n etiketin muunnelma, joten B Oy ei ole tarvin-
nut lupaa etikettinsa valmistamiseen. Sen sijaan B Oy:n olisi tullut saada
oikeudenhaltijan lupa tekijanoikeudellisesti suojattujen piirustusten kopi-
ointiin.

Tekijanoikeusneuvosto toteaa lopuksi, ettd sen toimivaltaan kuuluu antaa
lausuntoja ainoastaan tekijanoikeuslainsdadannon soveltamisesta. Teki-
janoikeusneuvosto e siten voi ottaa kantaa siihen, voiko B Oy:n toiminta
mahdollisesti loukata A Oy:n oikeuksia jonkin muun lain perusteella



