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Tiivistelma

Patenttihakemusasiakirjan selitysosassa ilmaistu teksti oli koko-
naisuutena tekijinoikeuslain 1 §:ssd tarkoitettu kirjallinen teos.

Asiakirjojen tietoihin kohdistuvan julkisuusintressin suojaami-
sen vuoksi patenttihakemuksen selitysosan sisdlto jdad kuitenkin
tekijdnoikeuslain 9 §:ssd tarkoitetun viranomaisen pddtoksen
osana vaille tekijinoikeussuojaa.

LAUSUNTOPYYNTO

Hakija pyytaa tekijanoikeusneuvostolta lausuntoa siita, nauttii-
ko lausuntopyynnon liitteend ollut "Menetelméa ja laite hirsilii-
toksen tekemiseksi” -patenttihakemuksen selitysosa tekijanoi-
keussuojaa.

Hakija esittdd lausuntopyynnossiddn seuraavan: Hakijan mu-
kaan selitysosalla voidaan selventdi, laajentaa, tarkentaa ja
tulkita patenttivaatimuksia. Patentti suojaa sen keksinnon tai
ne keksinnét, jotka on maéaaritelty patenttivaatimuksissa. Kek-
sinnén selitystd voidaan kayttda apuna vaatimusten tulkinnas-
sa. Patenttivaatimukset pyritdadn Kkirjoittamaan kattaviksi ja
suojaaviksi, mutta kaikkien yksityiskohtien paljastamista kil-
pailijoille véltetaan.

Eri variaatiot patenttivaatimuksien soveltamisesta ovat selvia
alan ammattilaisille. Kun oivallukset ja eri variaatiot idean
hengessa tapahtuvasta toiminnasta selvennetééan kirjallisesti tai
muuten yksityiskohtaisesti, mahdollistaa tdméa esimerkiksi li-
senssinostajan litketoiminnan aloittamisen myds patentoidun
menetelmén eri variaatioiden osalta, joita ei ole mainittu ja yksi-
161ty erikseen patenttivaatimuksissa.



Hakija on taydentdnyt lausuntopyyntéadn ja ilmoittanut tarkoi-
tuksekseen selvittdd myos selvitysten, tarkennusten ja laskel-
mien tekijdnoikeussuoja. Selvityksilld, tarkennuksilla ja laskel-
milla tdsmennettéisiin lisenssinostajalle eri variaatioita, joita
voidaan kayttda patenttivaatimuksia laajemmin patentin seli-
tysosassa mainittujen mahdollisuuksien mukaisesti. Hakija el
ole kuitenkaan toimittanut tekijanoikeusneuvostolle asiakirjoja,
joissa olisi edelld mainittuja selvennyksié, tarkennuksia tai las-
kelmia lausuntopyynnon liitteena olleen patenttihakemuksen
selitysosan lisaksi.

VASTINE

Hakijan ilmoituksen mukaan lausuntopyyntoon ei liity vasta-
puolta.

TEKIJANOIKEUSNEUVOSTON LAUSUNTO

Tekijanoikeuslain (404/61) 55 §:n mukaan tekijdnoikeusneuvosto
antaa lausuntoja tekijanoikeuslain soveltamisesta. Néiden lau-
suntojen luonne ei ole sitova.

Kirjallisten teosten tekijanoikeudesta

Tekijanoikeuslain 1 §:n mukaan sill4, joka on luonut kirjallisen
tai taiteellisen teoksen, on tekijdnoikeus teokseen. Kirjallisina
teoksina suojataan sekd kaunokirjallisia ettd selittavia kirjalli-
sia esityksid. Kirjallisen tai taiteellisen tuotteen on tekijanoi-
keussuojaa saadakseen yllettava teostasoon eli ylitettava ns. te-
oskynnys, eli sen on oltava itsendinen ja omaperiinen tekijansa
henkisen luomistyon tulos. Itseniisyys- ja omaperaisyysvaati-
muksen katsotaan yleensa tayttyvéan, jos voidaan olettaa, ettei
kukaan muu ty6hon ryhtyessadn olisi tehnyt samanlaista teosta.
Tekijanoikeussuojan edellytyksend el ole muita erityisia vaati-
muksia. Tekijanoikeus suojaa teosta sekd kokonaisuutena etta
sellaista teoksen osaa, jota muusta teoksesta irrallaan tarkastel-
tuna voidaan pitda tekijansé luovan tyon omaperaisena tulokse-
na.



Kirjallisten teosten kohdalla teoskynnys on melko alhainen. Kir-
jallisia teoksia ovat esimerkiksi romaanit, muistiot, raportit ja
lehtiartikkelit. Ratkaisu siitd, yltadko jokin kirjallinen tai tai-
teellinen tuote teostasoon, tehddan tapauskohtaisella harkinnal-
la.

Tekijanoikeussuojaa ei anneta sellaiselle tuotteelle, joka on syn-
tynyt taysin mekaanisen tyoskentelyn tuloksena tai kopioimalla
jo olemassa olevia tuotteita. Tekijdnoikeus ei suojaa teoksen ai-
hetta, aitheen késittelyd ohjaavaa metodia, teemaa, ideaa, peri-
aatetta tal teokseen sisiltyvid yksittaisia tietoja. Myos kirjalli-
sessa teoksessa esitettyjen vaittdmien ja tietojen asiasisialto jaa
tekijdnoikeussuojan ulkopuolelle.

Tekijanoikeuslain 2 §:n mukaan tekijanoikeus tuottaa lain 2 lu-
vussa saadetyin rajoituksin yksinomaisen oikeuden maarata te-
oksesta valmistamalla siitd kappaleita ja saattamalla se yleison
saataviln muuttamattomana tal muutettuna, kddnnoksena tai
muunnelmana, toisessa kirjallisuus- tai taidelajissa taikka tois-
ta tekotapaa kayttaen.

Kiellettya on siten tekijdnoikeudella suojatun teoksen tai sen te-
ostasoon yltdvan osan kopioiminen muuttamattomana tai muu-
tettuna oman tyon osaksi ja tdllaisen suojatun teoksen tai sen
osan saattaminen yleison saataviin. Tietyissa tapauksissa teok-
sen osan kayttdminen ilman tekijadn lupaa voi kuitenkin olla sal-
littua tekijanoikeuslain 2 luvun rajoitussddnnosten, kuten esi-
merkiksi 22 §:n sitaattioikeutta koskevan sdannéksen, nojalla.

Patenttihakemuksen selitysosan julkisuus ja sen tekijanoikeudelli-
nen arviointi

Patenttilain 8 §:n (6.6.1980/407) mukaan patenttihakemuksen
tulee sisadltdd keksinnon selitys, tarvittaessa piirustuksineen,
seka tasmallisesti ilmaistuna se, mita patentilla halutaan suoja-
ta (patenttivaatimus). Selityksen tulee olla niin selva, ettd am-
mattimies voi sen perusteella kayttaa keksint6d. Hakemuksessa
tulee lisdksi olla selityksen ja patenttivaatimusten tiivistelma.
Tiivistelma on tarkoitettu vain tekniikan tietoldhteeksi eika sille
ole annettava muuta merkitysta.



Patenttilain 21 §:n (17.6.2011/743) mukaan patenttiviranomai-
sen on pidettdva patentin myontadmispaivastd lukien yleison
saatavana patenttijulkaisua, joka sisidltdd keksinnon selityksen,
patenttivaatimukset ja tiivistelméan seké ilmoituksen patentin-
haltijasta ja keksijasta.

Patenttilain 22 §:n (21.3.1997/243) mukaan patenttia koskevat
asiakirjat ovat julkisia patentin myontdmispéaivasta lukien.
Asiakirjat ovat myos julkisia, kun 18 kuukautta on kulunut pa-
tenttihakemuksen tekemispéivasta tai, jos etuoikeutta pyyde-
tdan, siitd paivasta, josta etuoikeutta on pyydetty, vaikka pa-
tenttia ei vield ole myonnetty. Jos hakemus on jatetty sillensa
tal hylatty, asiakirjat tulevat kuitenkin julkisiksi vain siini ta-
pauksessa, ettd hakija pyytdd hakemuksen ottamista uudelleen
kasiteltavaksi tal hakee muutosta taikka tekee lain 71 a tai 71 b
§:n mukaisen esityksen.

Patenttiasetuksen 2 §:n (13.7.2000/674) mukaan hakemuskir-
jaan on liitettava: -- keksinnon selitys ja sithen kuuluva, keksin-
non havainnollistamiseksi tarpeellinen piirustus, patenttivaati-
mukset ja tiivistelmad --. Patenttiasetuksen 17 §n
(14.6.1985/505) mukaan keksinnon selitys saa sisdltdd ainoas-
taan sellaista, mikd on tarpeen keksinnon selventédmiseksi --.
Patenttiasetuksen 25 §:n mukaan jos patenttihakemuksen asia-
kirjat ovat patenttilain 22 §:n 2 tai 3 momentin perusteella tul-
leet julkisiksi ennen patentin myontadmisté, on tiivistelma pai-
nettava heti, kun sen lopullinen muoto on vahvistettu. Patentti-
virasto voi paattdd myos hakemuksen muiden osien painamises-
ta yhdessa tiivistelmin kanssa. Naitd asiakirjoja tulee vahviste-
tusta maksusta olla jokaisen saatavissa. ( 1.4.1997/246).

Patentti- ja rekisterihallituksen (jdljempana PRH) patenttiha-
kemuksen ohjeissa hakemuksen selitysosassa todetaan, etta
keksinnon selityksen alkuosassa esitetddn keksinnon kayttoala
ja se tekniikka, johon keksinté perustuu. Télloin ilmoitetaan ha-
kijan tiedossa mahdollisesti olevat laheiset ratkaisut eli teknii-
kan taso. Lisdksi esitetdan, mitd erityistd keksinnolla saavute-
taan tekniikan tasoon verrattuna. Mikéli selitykseen kuuluu pii-
rustus, luetellaan piirustuksen kuviot. Jokaisesta kuviosta mai-
nitaan lyhyesti mita se esittdd. Selityksen loppuosassa keksinto
selitetddn yksityiskohtaisesti sovellutusesimerkkien avulla
mahdolliseen piirustukseen viitaten.
(http://www.prh.fi/stc/forms/patenttihakemus.pdf, viittauspéiva
29.11.2013).



PRH on antanut 28.8.2013 patenttilain 74 §:n 4 momentin
(101/2013) nojalla patenttiméaaraykset, joiden 3 §:n mukaan ha-
kemuslomake, selitys, patenttivaatimukset, tiivistelma ja mah-
dollinen piirustus on annettava patenttivirastolle yhtena kappa-
leena. 4 §:n mukaan selityksen alussa on ilmoitettava keksinnon
lyhyt ja asiallinen nimitys. Selityksessd on oltava: 1) Yleinen
osa, jossa esitetdédn keksinnon kayttoala ja tekniikka, johon kek-
sint6 perustuu, eli tekniikan taso. -- 2) Erityinen osa, jossa kek-
sintd on yksityiskohtaisesti selitettdava ensisijaisesti sovellu-
tusesimerkein tai sovellutusmuodoin valaistuna ja mahdolliseen
piirustukseen viittaamalla. -- Jos selitykseen kuuluu piirustus,
on luettelo piirustuksen kaikista kuvioista yleensé esitettava se-
lityksen erityisen osan johdantona.

Patenttihakemus on ensin salainen 18 kuukautta. Suomessa
hakemuksen tietyt tunnistetiedot (hakijan nimi, hakemusnume-
ro, tekemispdivd yms.) tulevat julkiseksi valittomaéasti. Tiedot
suomalaisista patenttihakemuksista l6ytyvdt PRH:n PatInfo-
patenttirekisteristd. Jos patenttihakemus on edelleen vireilla,
kun 18 kk on kulunut joko hakemuksen tekemispaivista tai
varhaisimmasta etuoikeudesta, koko hakemus tulee julkiseksi.
Pohjoismaissa julkiseksi tulevasta hakemuksesta painetaan tii-
vistelmé&julkaisu ja julkiseksi tulosta tiedotetaan patenttilehden
L-osassa. Julkisista hakemuksista on mahdollisuus tilata kopioi-
ta PRH:n kirjastosta maksua vastaan.
(http://www.prh.fi/fi/patentit/useinkysyttya.html, wviittauspaiva
29.11.2013).

Tekijanoikeuslain 9 §:n mukaan lakeihin ja asetuksiin seki vi-
ranomaisen tai muun julkisen elimen pa&atoksiin ja lausumiin ei
ole tekijanoikeutta. Poikkeus ei koske itsendisid teoksia, jotka
sisdltyvat 9 §:ssé tarkoitettuihin asiakirjoihin.

Tekijanoikeuskomitean VII mietinnéssd (komiteanmietinto
1992:4, s. 112—115) kasitelldan tekijanoikeuslain 9 §:n sisaltoa.
Mietinnossa todetaan, ettd sddnnoksen tarkoituksena on suojata
siind mainittuihin asiakirjoihin ja lausumiin kohdistuvaa jul-
kisuusintressia. Paatoksilla ja lausumilla todetaan tarkoitetta-
van viranomaisen Kkirjallisessa muodossa antamia tahdonil-
maisuja ja lausumia. Mietinnossa todetaan edelleen, ettd "saéan-
nos koskee vain viranomaisen tai julkisen elimen itsensa teke-
miéa asiakirjoja, el sen sijaan esim. asian yhteydessid annettuja
asiantuntijalausuntoja. Mutta jos viranomainen liittda paatok-
seensd tal lausumaansa yksityisen lausunnon tai siteeraa sita,
tulee se liitetylta tai siteeratulta osin osaksi paatosta tai lausu-
maa ja jaa vaille tekijdnoikeussuojaa. Jos tekijdnoikeuslain 9 §:n



mukaisessa asiakirjassa vain viitataan siitd erilliseen teokseen,
teos jaa sdannoksen soveltamisalan ulkopuolelle" (edelld mainit-
tu komiteanmietinto, s. 114).

Vuoden 1953 komiteanmietinnéssad todetaan viranomaisen tai
muun julkisen elimen paatoksista tai lausumista, ettd "samalla
kun tuollainen lausuma tulee lakia sadatavan, lakia kayttavan
tail hallintovallan tahdon ilmaukseksi, taytyy sen katsoa kohoa-
van sen piirin ylapuolelle, missa yksityiset voivat tehda oikeus-
vaatimuksia" (komiteanmietinté 1953:5, s. 52). Mietinnossa kat-
sotaan, ettel kaikki paatoksen tai lausuman liitteenéd oleva ma-
teriaali kuitenkaan valttaméattd kuulu sdannoksen sovelta-
misalaan. Esimerkkind mainitaan mietinnon liitteena oleva ko-
mitean toimeksiannosta valmistettu erikoisselvittely, katsaus
tal muu sellainen.

Tekijanoikeuslain 9 §:n esitéiden mukaan paéatoksiin ja lausu-
miin voi sisiltya teoksia tai teoksen osia, joita ei ole nimen-
omaan valmistettu niiden paéatosten tai lausumien osaksi. Paa-
toksen ja lausuman tekstiin sisidltyva teos jda 9 §:n mukaan te-
kijanoikeussuojaa vaille. Teos tai sen osa voi olla paatoksen tai
vastaavan liitteené. Joissain tapauksissa tdllainen liitteena ole-
va teos on silla tavalla olennainen osa paéatosta tai vastaavaa,
ettd myo6s liitteen on katsottava olevan osa asiakirjaa ja siten
jaavan vaille tekijanoikeussuojaa (HE 28/2004, s. 51).

Tekijanoikeusneuvosto lausui hyodyllisyysmallioikeutta koske-
vasta hakemuksesta lausunnossaan TN 2000:2. Tekijanoikeus-
neuvosto katsoi, ettd H:n laatimaksi mainitut hakemusasiakir-
jat sekd hakemuksen luonnos sellaisena kuin se oli tekijanoi-
keusneuvostolle esitetty ettd korjattu hakemus saivat kumpikin
kokonaisuutena suojaa tekijanoikeuslain 1 §:ssd tarkoitettuna
selittavana teoksena. Hakemusasiakirjat saivat suojaa silla pe-
rusteella, ettd hakemuksessa tarkoitettu keksinto oli niissa seli-
tetty riittdvan omaperaisella tavalla.

Korkein oikeus tulkitsi 9 §:44 ratkaisussa KKO 2000:56. Kor-
kein oikeus totesi, ettd “tekijanoikeuslain 9 §:n sdédnnoksen tar-
koituksena on suojata sita julkisuusintressid, mika liittyy siiné
mainittuihin asiakirjoihin. Nimipaivaluettelon vahvistamisessa
Helsingin yliopisto ei ole toiminut viranomaisena eika vahvis-
tamisessa ole ollut kyse julkisen vallan kayttadmisesta. Siten ky-
symys ei ole ollut tekijdnoikeuslain 9 §:ssé tarkoitetusta julkisen
elimen paatoksesta tai lausumasta. Nimipaivaluettelo ei néin ol-
len jda tuon sdannoksen perusteella vaille luettelosuojaa.”



Tekijanoikeusneuvosto on tulkinnut 9 §:44 lausunnoissaan TN
1989:13, TN 1995:11 ja TN 1997:6. Lausunnossa TN 1997:6 to-
dettiin, ettd lausuntopyynnon kohteena olevat ladkkeiden val-
misteyhteenvedot (esitteet) oli liitetty osaksi ladkelaitoksen ja
alemmin esitteen muuttamisluvasta paittaneen sosiaali- ja ter-
veyshallituksen lddkeosaston tekeméaa péaéatosta ja ettd ne teki-
janoikeuslain 9 §:ssé tarkoitetun viranomaisen paatoksen osana
jaivat vaille tekijdnoikeussuojaa. Tekijanoikeusneuvosto katsoi
viitaten myos vuoden 1992 komiteanmietinnossa esitettyihin pe-
rusteluihin, ettd lddkkeiden valmisteyhteenvedot ovat sellaisia
asiakirjoja, joihin kohdistuvaa julkisuusintressid suojataan teki-
janoikeuslain 9 §:n sdannoksella.

Analyysi ja johtopaatokset

Tekijanoikeusneuvosto on arvioinut hakijan toimittaman asia-
kirjan, jonka hakija on ilmoittanut patenttihakemuksen seli-
tysosaksi. Tekijanoikeusneuvosto on arvioinut ainoastaan edella
mainittua asiakirjaa liitteineen. Nyt kyseessi olevassa patentti-
hakemuksen selitysosassa on noin 11 A4-sivulla selitetty keksin-
t0, sen ala ja tausta. Lisdksi selitysosaan on sisdltynyt kahdek-
san havainnepiirrosta keksinnosta.

Tekijanoikeusneuvosto katsoo, ettd patenttihakemuksen koh-
teena oleva keksinto on kirjallisesti ilmaistu riittavan omaperai-
sella tavalla eli siten, etta lopputuloksena syntynyt teksti ilmen-
taa tekijansa itsendisid luovia valintoja. Patenttihakemuksen
selitysosassa (sivuilla 1-11) ilmaistu teksti on kokonaisuutena
tekijanoikeuslain 1 §:ssa tarkoitettu teos.

Patenttihakemuksen selitysosan liitteiné olleissa piirroksissa on
kuvattu hakijan ilmoituksen mukaan kaavamaisesti: tunnetun
tekniikan kaltainen nurkkasalvos (kuvio 1), yla- ja alapinnas-
taan sahatun hirren varustaminen sivuloveuksella (kuvio 2),
kaavamaisesti esitetty asennusvalmis kaikilta sivuiltaan lovettu
kevythirsi (kuvio 3), kaavamainen vaakaleikkaus eraiasta kek-
sinn6n mukaisella menetelmélla lovetuista hirsistd rakennetus-
ta nurkkasalvoksesta (kuvio 4), hirren sivupinnoissa olevien lo-
vien valmistamisessa kaytettdvan laitteen sivukanta (kuvio 5),
hirren puristamiseen kaytettavan laitteen eréds toinen suoritus-
muoto, jonka puristustyokalun on sovitettu leikkuuterat (kuvio
6), eraan suoritusmuodon mukaisen puristustyokalun leikkaus
kohdasta A-A, jolloin puristustyokalussa on salvoksen puupali-
kan alareunaan ohjattava leikkuutera (kuvio 7) ja erdan suori-
tusmuodon mukaisen puristustyokalun leikkaus kohdasta A-A,



jolloin puristustyokalussa on salvoksen puupalikan hirresta ko-
konaan irrotettava leikkuutera (kuvio 8).

Tekijanoikeusneuvosto katsoo, ettd kuviot on piirretty teknisille
piirroksille tavanomaiseen tapaan. Niiden omaperaistd kuvai-
lemista rajoittaa merkittdvasti osien tavanomainen muoto ja pa-
tenttihakemuksen tarkoituksen edellyttamé selkea ja teknisesti
riittdvan yksityiskohtainen kuvaaminen.

Edella esitetyin perustein piirrokset eiviat ilmenné tekijansa
luovia persoonallisia ratkaisuja siind maéaéarin, ettei kukaan muu
volsl padtyd samaan lopputulokseen ryhtyessddn piirtaméaan
samaa aihetta. Tekijanoikeusneuvosto katsoo, ettd mikdaan ky-
seessd olevista piirroksista el ole siind maédrin itsendinen ja
omaperainen, etta se yltaisi teostasoon.

PRH tekee patenttilain edellyttaman paatoksen julkistaa pa-
tenttihakemus patenttilain 22 §:n 2 tai 3 momentin edellytysten
tayttyessia. Patentti- ja rekisterihallitus péaattaa patenttien
myontamisesta, ja myontamisessi on kyse julkisen vallan kayt-
tamisestd. PRH toimii siten tekijanoikeuslain 9 §:ssa tarkoitet-
tuna viranomaisena.

Patenttihakemus ja sen selitysosa laaditaan nimenomaan sita
tarkoitusta varten, ettd PRH voisi tehda paatoksen patentin
myontamisesta ja julkistaa uuden keksinnon. Patenttilain 22
§:ssd on lisdksi sdddetty patenttihakemuksen julkistamisesta ti-
lanteissa, joissa patenttia ei ole vield myonnetty.

Selitysosasta ei kdy i1lmi, onko kyseinen patenttihakemus osa vi-
reilld olevaa tai jo paattynyttd patentin hakuprosessia eika sita,
onko hakemus hyvaksytty, hylatty vai jatetty sillensi ja milloin
patentti- ja rekisterihallintoviranomaisen paatés tastd on mah-
dollisesti annettu. Edellda mainituilla seikoilla ei ole vaikutusta
hakemustekstin teostason arvioimisessa. Sen sijaan edelld mai-
nituilla seikoilla on merkitystd sen méaarittadmisessd, onko ha-
kemus tullut julkiseksi ja osaksi viranomaisen paatosta. Mikali
hakemus on hylétty tai jatetty sillenséd ennen kuin 18 kuukautta
on kulunut hakemuksen jattdmisestd tai etuoikeuden pyytamis-
paivastd, hakemustekstid ei julkisteta eikd hakemustekstin jul-
kisuusintressia suojata. Talloin tekijanoikeuslain 9 §:44 e1 sovel-
leta ja hakemustekstistd kappaleiden valmistaminen ja tekstin
saattaminen yleison saataville sailyisi vain tekijan yksinoikeu-
den piirissa.



Mikéali nyt kyseessé oleva hakemusteksti on ollut:

- liitteené patentin hyvaksyvassa PRH:n paatoksessa; tai

- litteend hakemuksen hylkddvissd viranomaisen paatokses-
sé, joka on annettu 18 kuukauden kuluttua hakemuksen jat-
tamisesta tai etuoikeuden pyytamispaivasta,

tekijdnoikeusneuvosto katsoo, ettd patenttihakemuksen seli-
tysosan sisaltd on ollut PRH:n paatdksen olennainen osa ja paa-
tosta varten tehty teos. Talloin selitysosan sisalto jaa vaille teki-
janoikeussuojaa tekijanoikeuslain 9 §:n perusteella, koska tal-
laisen asiakirjan sisaltoon kohdistuvaa julkisuusintressii suoja-
taan. Nain ollen julkiseksi tulleen patenttihakemuksen seli-
tysosaan kuuluvista teoksista voi valmistaa kappaleita ja kappa-
leet vol saattaa yleison saataville ilman teoksen oikeudenhalti-
jan lupaa.
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