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Tiivistelma

Koneiden teknisiin rakennetietothin liittyvistd piirustuksista
koostuva tietokanta voi nauttia Ildhiotkeudellista tietokan-
tasuojaa tekijinoikeuslain 49 §:ssd mainittujen edellytysten tdyt-
tyessd ja sama tietokanta voi myds nauttia 1 §:n mukaista teki-
Jjdnoikeudellista suojaa tietokantana, mikdli aineiston valinta ja
Jdrjestely on niin itsendistd ja omaperdistd, ettd se ylittdd teos-
kynnyksen. Tietokantaan sisdltyvdt yksittdiset tekniset piirustuk-
set ja nithin liittyvdt asiakirjat voivat nauttia erikseen kukin te-
kijdnoikeussuojaa, mikdli ne ovat riittdvdn itsendisid ja omape-
rdisid ilmentden tekijdnsd vapaita ja luovia valintoja piirustusta
tehdessd. Piirustukset ja asiakirjat eivdt nauttineet 1 §:n mu-
kaista tekijdnoikeussuojaaq.

Tekijanoikeuslaki 1§, 49 §.

LAUSUNTOPYYNTO

Hakija on pyytianyt tekijanoikeusneuvostolta lausuntoa laati-
maansa, 400 yksittaissuunnittelun alaisen koneen teknisiin ra-
kennetiedostoihin liittyvista piirustuksista laatimastaan tieto-
kannasta kysyen nauttiitko mainittu tietokanta tekijdnoikeudel-
lista suojaa sekd nauttivatko yksittaiset rakennetietoihin liitty-
véat piirustukset tekijadnoikeudellista suojaa.

TEKIJANOIKEUSNEUVOSTON LAUSUNTO

Tekijanoikeuslain (404/61) 55 §:n mukaan tekijdnoikeusneuvosto
antaa lausuntoja tekijanoikeuslain soveltamisesta. Nédiden lau-
suntojen luonne ei ole sitova.



Tekijanoikeuslain 49 §:n mukaisesta lahioikeudellisesta tietokan-
tasuojasta ja tietokantojen teossuojasta

Tekijanoikeuslain 49 § 1 ja 2 momentissa sidddetddn ns. luette-
losuojasta ja tietokantojen ldhioikeudellisesta suojasta, ja ha-
kemuksessa on kyse jadlkimmaisestd. Tekijdnoikeuslain 49 §:n 1
momentin mukaan silld, joka on valmistanut 1) luettelon, taulu-
kon, ohjelman tai muun sellaisen tyon, jossa on yhdisteltyna
suuri maara tietoja, tai 2) tietokannan, jonka sisillon kerdami-
nen, varmistaminen tai esittdminen on edellyttanyt huomatta-
vaa panostusta, on yksinomainen oikeus méaarata tyon koko si-
sallosta tai sen laadullisesti tai méaéarallisesti arvioiden olennai-
sesta osasta valmistamalla siitd kappaleita ja saattamalla ne
yleison saataviin.

Tekijanoikeuslain 49 §:ssd mainitaan kappaleiden valmistami-
nen tietokannan osasta. Tallaisen osan taytyy kuitenkin olla jo-
ko laadullisesti tai méaarallisesti olennainen osa tyosta. Luette-
lon tai tietokannan yksittdinen tieto el taytad tata edellytysta
(Haarmann 2005, s. 289). Milloin kyse on luettelon epdolennai-
sen osan saattamisesta yleison saataville, on ratkaistava koko-
naisarvioinnin perusteella. (Harenko—Niiranen—Tarkela: "Teki-
janoikeus — kommentaari ja kasikirja” 2006, s. 415).

Tietokantasuoja on tekijanoikeuslain 49 §:n 3 momentin mu-
kaan voimassa, kunnes 15 vuotta on kulunut siitd vuodesta, jo-
na tyo valmistui, tai jos tyé saatettiin yleison saataviin ennen
taméan ajanjakson paattymistéd, 15 vuotta siitd vuodesta, jona tyo
saatettiin ensimmaéisen kerran yleison saataviin.

Tekijanoikeuslain 49 §:n 1 momentin 2 kohta saatettiin muutok-
sella vastaamaan tietokantojen oikeudellisesta suojasta annet-
tua Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivid (96/9/EY).
Suojattavan tietokannan maaritelma sisdltyy direktiivin
96/9/EY 1 artiklan 2 kohtaan. Sen mukaan "tietokannalla tar-
koitetaan teosten, tietojen ja muiden itsendisten aineistojen ko-
koelmaa, joka on jarjestetty jarjestelmaéllisella tai menetelmalli-
sella tavalla ja johon elektronisesti tai muulla tavoin on mahdol-
listettu yksilollinen paéasy". Direktiivin johdanto-osan 17. koh-
dan mukaan "tietokannalla tarkoitetaan kaikkia kirjallisia, tai-
teellisia, musiikillisia tai vastaavia teoskokoelmia tai tekstia,
aanta, kuvia, lukuja, tosiasioita ja tietoja sisdltavia kokoelmia".

Jotta tietokanta saisi suojaa, sen sisallon kerddmisen, varmis-
tamisen tal esittdmisen on pitidnyt edellyttda maéaarallisesti tai



laadullisesti huomattavaa panostusta. Suojan edellyttama pa-
nostus vol muodostua rahoituksesta tai ajan, vaivanndon tai
energian kaytosta (direktiivin 96/9/EY johdanto-osa, 41. kohta).
Suoja ei koske sellaisia tietokannan osia, jotka eivat ole laadulli-
sestl tali maarallisesti arvioiden olennaisia. Suoja ei kohdistu
myoskaan tietokannan sisaltdmiin yksittaisiin tietoihin (Halli-
tuksen esitys eduskunnalle 1997/170, s. 12).

Euroopan Unionin tuomioistuimen ratkaisussa asiassa C-444/02
Fixtures Marketing Ltd vastaan Organismos prognostikon ago-
non podosfairou AE (OPAP) tuomioistuin katsoi, etta tietokanto-
jen oikeudellisesta suojasta annetun direktiivin 96/9 1 artiklan 2
kohtaan sisaltyvalla tietokannan késitteella tarkoitetaan koko-
elmaa, joka sisaltaa sellaisia teoksia, tietoja tai muita aineistoja,
jotka ovat erotettavissa toisistaan niin, ettei erottaminen vaiku-
ta niiden sisadllon arvoon, ja johon kuuluu sellainen menetelma
tal jarjestelma, joka mahdollistaa jokaisen kokoelmaan sisalty-
van aineiston loytdmisen, olipa tdméa menetelma tai jarjestelma
luonteeltaan millainen hyvansa.

Euroopan Unionin tuomioistuimen ratkaisussa C-203/02 The
British Horseracing Board Ltd ym. vastaan William Hill Or-
ganization Ltd tuomioistuin katsoi, etté tietokannan sisallon ke-
rdamiseen liittyvan investoinnin kéasite, joka sisaltyy tietokanto-
jen oikeudellisesta suojasta annetun direktiivin 96/9 7 artiklan 1
kohtaan, oli ymmarrettava niin, etta silla tarkoitetaan voimava-
roja, jotka kaytetddn olemassa olevien aineistojen etsintddn ja
niiden kokoamiseen tietokantaan. Investointikdsite ei kattanut
niitd voimavaroja, jotka kaytettiin tietokannan siséllon muodos-
tavien aineistojen luomiseen.

Tietokannan sisdllon varmistamiseen liittyvéan investoinnin ka-
site on ymmaérrettdva niin, ettd silla tarkoitetaan voimavaroja,
jotka tietokantaa muodostettaessa ja sen toiminnan aikana kay-
tetddn etsittyjen aineistojen paikkansapitiavyyden tarkastami-
seen sen varmistamiseksi, ettd tietokantaan sisillytettava tai
sisdltyva informaatio on luotettavaa. Tietokannan sisillon esit-
tamiseen liittyvdn investoinnin késite kattaa puolestaan ne
voimavarat, joilla tietokannasta pyritddn tekeméédn tietojenka-
sittelyyn soveltuva, eli ne voimavarat, jotka kdytetdan tietokan-
taan sisiltyvien aineistojen jarjestelmélliseen tai menetelmalli-
seen jarjestdmiseen ja siithen, ettd mahdollistetaan yksilollinen
paéasy aineistoihin (ks. C-46/02 Fixtures Marketing Ltd vastaan
Oy Veikkaus Ab tuomion 37—38 kohdat).



Euroopan Unionin tuomioistuimen mukaan tietokantojen oikeu-
dellisesta suojasta annetun direktiivin 96/9 7 artiklaan sisalty-
vid kopioinnin ja uudelleenkayton kéasitteita oli tulkittava siten,
ettd niilla tarkoitetaan tietokannan koko sisédllon tai sen osan
kaikkea luvatonta kéayttoonottoa ja levittdmista yleisolle. Nama
kéasitteet eivat edellyttidneet suoraa padsya tietokantaan. Se, et-
ta tietokannan muodostanut henkil6é oli mahdollistanut yleisolle
padsyn tietokannan sisdltoon tai antanut tdhan paasyyn suos-
tumuksensa, el vaikuttanut tdméan henkilon oikeuteen kieltda
tietokannan koko sisidllon tai sen olennaisen osan kopiointi tai
uudelleenkaytto. (ks. C-203/02 The British Horseracing Board
Ltd ym. vastaan William Hill Organization Ltd tuomion 67 koh-
ta ja tuomiolauselman 2 kohta)

Edella mainitun ldhioikeudellisen tietokantasuojan lisiaksi tie-
tokanta voi kokonaisuutena nauttia tekijanoikeudellista suojaa
teoksena, mikali tietokantaan valittujen tietojen valinta tai jar-
jestdminen on tapahtunut niin itsenaisesti ja omaperaisesti, etta
valinta- tai jarjestamiskriteerit ja/tal menetelmét ovat omiaan
ylittaméaan teoskynnyksen. Euroopan unionin tuomioistuimen
1.3.2012 annetussa tuomiossa asiassa C-604/10 (Football Dataco
ym. vastaan Yahoo! UK 1td) oli kyse jalkapallosarjojen ottelujar-
jestyksiin liittyneiden tietokantojen tekijanoikeudellisesta suo-
jasta. Ratkaisussaan tuomioistuin totesi, etta tekijanoikeus suo-
jaa tietokantaa, jos sithen sisdltyvien tietojen valinta tai jarjes-
tdminen ilmaisee omaperédisella tavalla tietokannan tekijan
luomisen vapautta, mika kansallisen tuomioistuimen on tarkas-
tettava. Tietojen luomisen edellyttamalla henkiselld ponnistuk-
sella ja taidolla ei ollut merkitystd selvitettdessa sitd, voiko
mainittu tietokanta saada tekijanoikeussuojaa. Lisédksi tieto-
kannan valmistamisen edellyttdma merkittava tyo ja taito eivat
sellaisinaan oikeuttaneet tietokannan suojaamiseen teoksena,
jos ne eivit ilmaisseet mitddn omaperaisyytta tietokannan sisil-
tdmien tietojen valinnassa tai jarjestamisessa.

Johtopaatokset ja analyysi tietokantasuojasta ja tekijanoikeudelli-
sesta suojasta

Tekijanoikeusneuvosto toteaa, ettd tietokantasuojan tarkoituk-
sena on huomattavan panostuksen suojaaminen, joka tietokan-
nan aineiston kerddmiseen, varmistamiseen tai esittimiseen on
kaytetty. Kerdamiseen liittyvalla investoinnilla ei tarkoiteta tie-
tokannan yksittdisten aineistojen luomiseen liittyvia kustan-
nuksia. Tarkoituksena on siten suojata tietokannan valmista-



miseen kaytettyja voimavaroja, esimerkiksi tyopanosta. Omape-
raisyysvaatimusta télle suojalle el sen sijaan ole asetettu. Suoja
el kohdistu tietokannan sisaltdamiin yksittaisiin tietoihin.

Lahtokohtana on, ettd nauttiakseen tietokantasuojaa, tulee ky-
seessd olevan tietokannan olla jarjestelmaélliselld tai menetel-
malliselld tavalla jarjestetty ja johon elektronisesti tai muulla
tavoin on mahdollistettu yksilollinen paasy. Yksilolliselld paa-
sylla tarkoitetaan sitd, ettd yksittdiseen aineistoon paidstaan il-
man ettd samalla tarvitsee lapikdydda muuta tietokannassa ole-
vaa aineistoa. Tietokannan ei tarvitse olla sihkéisessd muodos-
sa vaan esimerkiksi paperille painettu tietokanta nauttii tieto-
kantasuojaa muitten mainittujen edellytysten tayttyessa. Mika-
Ii rakennepiirustustietokanta on niin jarjestetty ja sithen on
mainitulla tavoin yksiléllinen paédsy, on se suojattavissa oleva
tietokanta ja lisdksi mikéali alla mainittu huomattavan panos-
tuksen edellytys tayttyy.

On mahdollista, ettd edelld mainituin tavoin jarjestettyyn tekni-
siin rakennetiedostoihin liittyvistd piirustuksista koostuvaan
tietokantaan syntyy tietokantaoikeus, mikéli kyseessé olevien
rakennepiirustusten tietojen kerddminen, varmistaminen tai
esittdminen on vaatinut tietokannan valmistajalta huomattavaa
panostusta. Panostus voi ilmeté paitsi rahallisena investointina
esimerkiksi myos kaytettyna tyopanoksena. Naissa tapauksissa
tietokannan maéaarallisesti tai laadullisesti olennaisen osan toi-
sintaminen tai saattaminen yleison saataviin lahtokohtaisesti
vaatii tietokantaoikeuden haltijan suostumuksen.

Edellda mainitun tietokantojen ldhioikeudellisen suojan lisdksi
tietokannan valinta- tai jarjestelykriteerien itsendisyyden ja
omaperiisyyden tayttyessd mainittu tietokanta voi nauttia tie-
tokantana tekijanoikeuslain 1 § mukaista teossuojaa, jolla suoja-
taan puolestaan valinta- tai jarjestelykriteerien ilmentamaa tie-
tokannan rakennetta, kuten tdta suojaa on joskus luonnehdittu.
Huomattava on, ettd tietokannan valmistamisen edellyttdma
merkittdva tyo tail taito eivat sellaisinaan oikeuta tietokannan
suojaamiseen teoksena, jos ne eivit ilmaise mitddn omaperai-
syytta tietokannan sisdltdmien tietojen valinnassa tai jarjestéa-
misessd. Nyt kysymyksessé oleva tietokanta voi saada myoés te-
ossuojaa, mikéali se on mainituin tavoin aineistovalinnaltaan tai
aineiston jarjestelyltddn riittdvan itsenfdinen ja omaperidinen.
Tietokantaan liittyviin nayttokysymyksiin liittyen tekijanoi-
keusneuvosto ei1 vol ottaa nayttokysymyksena kantaa nyt kysy-
myksessa olevaan tietokantaan.



Yksittaisten piirustusten tekijanoikeussuojasta

Vastauksena hakijan kysymykseen yksittdisten teknisiin raken-
netiedostoihin liittyvien piirustusten suhteen voidaan todeta,
etta tekijdnoikeuslain (Tekijal)) 1 §:n 1 momentin mukaan silla,
joka on luonut kirjallisen tai taiteellisen teoksen, on tekijanoi-
keus teokseen.

Tekijanoikeus suojaa sekéd teosta kokonaisuutena ettd sellaista
teoksen osaa, jota muusta teoksesta irrallaan tarkasteltuna voi-
daan pitda tekijdnsa luovan tyon omaperaisena tuloksena. Teki-
janoikeussuojaa saadakseen kirjallisen tuotteen on yllettava te-
ostasoon eli ylitettava teoskynnys. Talla tarkoitetaan sita, etta
kirjallisen tuotteen tulee olla tekijansd henkisen luomistyon it-
sendinen ja omaperainen tulos. Itsendisyys- ja omaperaisyysvaa-
timuksen katsotaan yleensa tayttyvan, jos voidaan olettaa, ettei
kukaan muu vastaavaan tyohon ryhtyessaén olisi paatynyt sa-
manlaiseen lopputulokseen. Ratkaisu teoskynnyksen ylittymi-
sestd tehdaén tapauskohtaisella harkinnalla.

Tekijanoikeus suojaa vain teokselle annettua ilmenemismuotoa.
Kaantéden, tekijanoikeus ei suojaa esimerkiksi teoksessa esitet-
tavia tutkimustyon tuloksia, teoksen sisaltdmia ideoita, periaat-
teita, tietoja tai teoksen aihetta. Kuka tahansa saa siten kirjoit-
taa esimerkiksi esitelmidn hydédyntiden samoja tietoja. Sanottu
merkitsee myos sitd, ettd jos kirjallisen teoksen sisalté koostuu
esimerkiksi tiedoista, vain ne teoksen osat, jotka on esitetty
omaperaiselld ja yksilollisella tavalla ja yltavat siten teostasoon,
saavat tekijdnoikeussuojaa. Tekijdnoikeus syntyy suoraan lain
nojalla teoksen luoneelle luonnolliselle henkilélle tai henkiléille.

Euroopan yhteiséjen tuomioistuin katsoi 1.12.2011 antamassaan
ratkaisussa C-145/10 (Painer), ettd teos voi saada tekijanoi-
keussuojaa, jos se on tekijansd henkisen luomistyon tulos siten,
ettd se kuvastaa tekijdn persoonaa ja siitd kayvat ilmi tekijan
vapaat ja luovat valinnat teosta tehtdessa. Kansallisen tuomio-
istuimen tehtava on ratkaista lopullisesti, ylittyyko teoskynnys.

Erilaisten dokumentaation tekijanoikeussuojaa koskevia teki-
janoikeusneuvoston lausuntoja ovat olleet mm. TN 1991:15, TN
1994:3, TN 1996:15 seka TN 2004:2 (tekijdnoikeus kameran tuo-
tepiirroksiin, jarjestelmakarttaan ja ohjekirjoihin). Ratkaisuissa
on dokumenteilta on vaadittu varsin korkeaa omaperiisyytta
tekijdnoikeussuojan edellytyksend. Useissa tapauksissa doku-
mentin sisallon maarasivat pikemminkin ulkoiset olosuhteet eli



mitéa luonteeltaan teknisid seikkoja dokumentissa on haluttu il-
maista ja luetteloida kuin tekijansa luova panos.

Analyysi ja johtopaatokset yksittaisten piirustusten tekijanoikeu-
desta

Toisaalta kansallisessa oikeuskaytdnnosta korkein oikeus on ké-
sitellyt rakennuksen tekijanoikeutta tuomiossaan 1988:4. Rat-
kaisu ei anna suoranaista oikeusohjetta lausuntopyynnoéssa ké-
siteltyyn tapaukseen jo siksi ettd tosiseikastoltaan se koskee ra-
kennus- eiké rakennepiirustuksia, mutta korkein oikeus mm. to-
tesi, ettd rakennuspiirustukset voivat saada suojaa tekijanoi-
keuslain 1 §:n 2 momentin mukaisina selittdvina piirustuksina,
vaikka niiden mukaan tehty rakennus ei ilmenemismuodoltaan
ylittaisikddn teoskynnystd. Sama koskee nyt kysymyksesséa ole-
viin koneiden teknisiin rakennetietoihin liittyvia piirustuksiin.

Jokaisen piirustuksen osalta jaa yksittaistapauksessa harkitta-
vaksi, missd madrin ne ovat mm. kohteelle asetettujen teknis-
ten vaatimuksien ja menetelmien vuoksi tekijdnsa valintojen
vapautta rajoittamia ja miltd osin ne ilmentavat tekijansa hen-
kistd luomistyota paatyen néailtd osin itsenfiseen ja omaperii-
seen ilmaisuun. Ne piirustukset, jotka ilmentavat lopputulok-
sessaan mainittua tekijansd henkistd luomistyota siind méaarin
ettd ovat pidettavissa itsenfisind ja omaperdisind, saavat teki-
janoikeussuojaa teoksina epéitsendisten ja tavanomaisten jaa-
dessé teossuojan ulkopuolelle.

Nyt kaytettavissd olevan aineiston perusteella lausuntoliittee-
seen oheistetut viisi teknistd rakennepiirustusta ja kaksi yritys-
asiakirjaa eivat tekniikan alalla yleisesti vallitsevien vaatimus-
ten ja sovellettavien menetelmien vuoksi ilmaisutavaltaan, il-
maisumuodoltaan tai sisdlloltdan ole niin itsendisid ja omape-
raisia ettd ne yltaisivat teostasoon. Ne eivit sen vuoksi nauti te-
kijanoikeuslain 1 § mukaista teossuojaa.

Puheenjohtaja Marcus Norrgard
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