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Tiivistelma

Tekijanoikeussuojaa nauttivan sdvellysteoksen tekstin muutta-
minen merkitystd ja painotuksia muuttamalla oli muunnelma,
jonka kappaleiden valmistaminen ja saattaminen yleison saata-
viin vaati tekijdn lupaa.

LAUSUNTOPYYNTO

H (hakija) on pyytanyt tekijanoikeusneuvostolta lausuntoa sével-
taméansa ja sanoittamansa sévellysteoksen tekijdnoikeussuojasta.
Tekijalta el ole saatu lupaa teoksen sovitukseen eika sovituksen
tallentamiseen tai yleison saataville saattamiseen missdan muo-
dossa. Tekijalle kuuluvia taloudellisia sekd moraalisia oikeuksia
on loukattu.

Muunnelmaa on valitetty yleisélle ainakin S Oy:n aputoiminimen
N:n eri radio- ja televisiolahetyksissa. Tuotantoyhtié B Oy on vas-
tannut tuotannosta "Vain elam&d&d” -TV-ohjelmassa ja vastannut
savellysteoksen luvattoman muunnelman tekemisestd. Hakija on
oheistanut Teosto ry:n ohjelmistotoimikunnan lausunnon omaan
lausuntopyyntoonsa.

Alkuperdisen laulun sanoitus koostuu yhdestéatoista erillisestd
sakeistostd. Muunnelmassa ei ole lainkaan mukana sékeistoja 7—
10. Kyse on merkittavastd alkuperdisteoksen typistdmisesta.
Muunnelmassa teoksen keskeltd hypatdian suoraan laulun loppu-
nousuun kahta eri sékeistéd sekoittaen. Kesto on lyhentynyt vii-
destd ja puolesta minuutista alle kolmeen. Useita musiikillisia
elementteja kuten viuluintro on jatetty pois ja lisdtty uusia kuten
nappailykuvio.

Hakija kysyy ensiksi, onko laulua muunneltu tavalla, joka olisi
edellyttanyt hanelta sovituslupaa; toiseksi, onko hakijan moraali-
sia oikeuksia loukattu, kun teosta on muunneltu luvatta; kol-



manneksi, onko S tekijanoikeuslain 57 § 1 momentin mukaan
korvausvastuussa tekijalle valittdméalla muunnelmaa TV- ja ra-
diokanavilla; neljanneksi, onko B tekijanoikeuslain 57 § 1 mo-
mentin mukaan korvausvastuussa tekijalle, kun se on valmista-
nut tai kopioinut muunnelman jollekin tallentavalle alustalle, se-
ka viidenneksi, jos moraalisia oikeuksia on loukattu, ovatko vas-
tapuolet itsendisessd korvausvastuussa moraalisten oikeuksien
loukkaamisesta ja mihin tekijdnoikeuslain sdédnnoékseen ja mo-
menttiin timé perustuu?

VASTINEET

5.

S Oy / N on antanut asiassa vastineen ja kertonut, ettd hakijan
taloudellisia tai moraalisia tekijanoikeuksia ei ole loukattu oh-
jelman tekemisen yhteydessd. Ohjelmassa ja radion ohjelmaesit-
telyssd esitetty versio on tyypillinen televisiossa live-
esitystilanteessa nauhoitettu ns. cover-versio eikd uudelleensovi-
tus, joka edellyttdisi alkuperdisen tekijdnoikeuden haltijan ni-
menomaista lupaa. Joutsenlaulu on luonteeltaan tyypillinen
popmusiikkikappale, jossa on tdysin tavanomaista, etta erityisesti
live-tilanteessa kappaleita esitettdessia teokset jo luonteensa joh-
dosta elavat esitystilanteesta, soittajista, kaytetyista instrumen-
teista ja esitys- ja taltiointitekniikasta johtuvien seikkojen vuoksi.

Esitysversiossa ei ole tekijanoikeudellisen arvioinnin kannalta
merkittavia uusia elementteja eika siitd ole poistettu olennaisia
elementteja. Kaytdnnossa kappaletta on hieman lyhennetty live-
tilannetta varten lopusta. Taman kaltainen lyhentédminen on tv-
ja radiotoiminnassa tdysin normaali ja vakiintunut kaytanto.
Lyhentédminen ei ole objektiivisesti arvioiden muuttanut kappa-
leen luonnetta, eiké kyse ole uudelleensovituksesta.

Teoksen kaytostd ohjelmassa on tehty asiaan kuuluvat ilmoituk-
set oikeudenhaltijoita edustaville tekijanoikeusjarjestoille, ja oi-
keudenhaltijat saavat korvauksensa tata kautta.

Joka tapauksessa hakijalle on annettu mahdollisuus kommentoi-
da ennalta ohjelmassa esitettyd teoksen versiota. Tuotantoyhtio
toimitti version hakijan asiamiehelle kommentoitavaksi, eika tuo-
tantoyhtion mukaan hakija ilmoittanut vastustavansa ko. versio-
ta. Kun hakija on neuvotellut tuotantoyhtion kanssa toisen oh-
jelmassa esitetyn kappaleen uudelleensovituksesta, olisi hakijalla
ollut halutessaan mahdollisuus esittdd huomionsa myo6s nyt ky-
seessi olevasta teoksesta. Tuotantoyhtio ja S ovat olleet perustel-
lusti kéasityksessi, ettd hakijalla e1 ole esitettdvadan versioon



huomautettavaa eikd hén edellytd sithen muutoksia. Hakija on
antanut nain hiljaisen suostumuksensa kyseisen version kaytta-
miseksi ohjelmassa. Jos hakija kiistdd kyseessad olevan cover-
versio, on asiassa kysymys sopimuksen tulkintaa ja niyton arvi-
ointia koskevasta asiasta, joka ei1 kuulu tekijdnoikeusneuvoston
tehtaviin.

9. B Oy (tuotantoyhtid) on antanut asiassa vastineen ja kertonut, et-
ta hakija on pyytanyt laulun kuultavaksi ja se on lahetetty hénel-
le 2.3.2017. 7.4. Suomen Kuvalehdessé ja 20.4. tv:n talk show’ssa
hakija on kertonut, ettei ole antanut lupaa teoksen sovittamiseen,
muttel ilmoittanut siitd suoraan tuotantoyhtidlle. 21.4. teos esi-
tettiin "Vain elamaa” -ohjelman jaksossa. Hakijalla on ollut taysi
mahdollisuus ilmoittaa tyytyméattomyytensa kyseiseen versioon.
Koska hakija e1l nédin tehnyt, han on vahintddn antanut hiljaisen
suostumuksensa ohjelmassa esitettyyn versioon. Kyseessa on sik-
s1 sopimusasia, joka el kuulu tekijanoikeusneuvoston toimivallan
piiriin.

10. Toissijaisesti ohjelmassa esitetty laulu on tavallinen cover-versio
eikd uudelleensovitus. Kdytdnnossa ainoa muutos esitysversiossa
on se, ettd kappaletta on lyhennetty lopusta. Tdma on televisio-
toiminnassa tdysin tavanomaista kaytantoa. Siksi version esitta-
minen el edellyttdnyt hakijan suostumusta uudelleensovittami-
seen. Ohjelmistotoimikunnan lausunnolle ei voi antaa painoar-
voa, silld eldvien toimijoiden valinen sovituskynnysten ylittymi-
nen ja moraalisten oikeuksien tarkastelu ei kuulu Teostolle.

11. Hakija on antanut vield vastauksen vastineiden johdosta todeten,
ettd vaite toimivallan puutteesta tulee jattda huomiotta. On rii-
datonta, etta kirjallista tai suullista lupaa kayttoon ei ole saatu.
Mikali lausuntopyyntoa ei voitaisi tutkia, on hakija esittanyt tois-
sijaisen lausuntopyynnon.

TEKIJANOIKEUSNEUVOSTON LAUSUNTO

12. Tekijanoikeuslain (404/61) 55 §:n mukaan tekijanoikeusneuvosto
antaa lausuntoja tekijdnoikeuslain soveltamisesta. Néiden lau-
suntojen luonne ei ole sitova.



Savellysteoksen tekijanoikeudesta

13.

14.

15.

16.

17.

Tekijanoikeuslain (404/61) 1 §:n 1 momentin mukaan silla, joka
on luonut kirjallisen tai taiteellisen teoksen, on tekijanoikeus te-
okseen. Sdannoksessd mainitaan esimerkkind suojatuista teoksis-
ta muun muassa savellysteos.

Tekijanoikeussuojan edellytyksené on, ettéd kirjallinen tai taiteel-
linen tuote ylittda teoskynnyksen eli yltda niin sanottuun teosta-
soon. Talla tarkoitetaan sité, ettd tuotteen on tekijanoikeussuojaa
saadakseen oltava itsendinen ja omaperainen tekijansi henkisen
luomistyon tulos. Erdén teosharkinnassa apuna kiytetyn méaari-
telmédn mukaan teoskynnys ylittyy, jos voidaan olettaa, ettei ku-
kaan muu tyohon ryhtyessdédn olisi tehnyt samanlaista teosta.
Suojan edellytyksené ei ole muita vaatimuksia. Esimerkiksi tuot-
teen kirjallisella tai taiteellisella tasolla tai sen aikaansaamiseksi
vaaditulla tyo- tai tietomaaralla ei ole merkitysta tekijanoikeus-
suojan kannalta. Ratkaisu teoskynnyksen ylittymisestia tehdaan
tapauskohtaisella harkinnalla.

Euroopan yhteiséjen tuomioistuin katsoi 16.7.2009 antamassaan
ratkaisussa C-5/08 (Infopaq), ettd 11 sanasta koostuva ilmaisu voi
saada tekijdnoikeussuojaa, jos ilmaisu on omaperédinen, tekijansa
henkisen luomistyon tulos. Ratkaisussa C-145/10 (Painer), tuo-
mioistuin katsoi, ettd teos voi saada tekijanoikeussuojaa, jos se on
tekijansa henkisen luomistyon tulos siten, ettd se kuvastaa teki-
jan persoonaa ja siitd kayvat ilmi tekijan vapaat ja luovat valin-
nat teosta tehtdessd. Kansallisen tuomioistuimen tehtava on rat-
kaista lopullisesti, ylittyyko teoskynnys.

Myoés teoksen osan on itsenéistéd tekijanoikeussuojaa saadakseen
yllettava teostasoon. Tekijanoikeus suojaa siten sekéa teosta koko-
naisuutena etta sellaista teoksen osaa, jota muusta teoksesta ir-
rallaan tarkasteltuna voidaan pitaa tekijadnsa luovan tyon omape-
raisena tuloksena.

Tekijanoikeuslain 2 §:n mukaan tekijanoikeus tuottaa, lain 2 lu-
vussa sédadetyin rajoituksin, yksinomaisen oikeuden maarata te-
oksesta valmistamalla siitd kappaleita ja saattamalla se yleison
saataviin, muuttamattomana tai muutettuna, kdannokseni tai
muunnelmana, toisessa kirjallisuus- tai taidelajissa taikka toista
tekotapaa kéayttaen. Kiellettyd on siten tekijanoikeudella suoja-
tun teoksen tail sen teostasoon yltdvan osan kopiloiminen muut-
tamattomana tai muutettuna oman tyon osaksi ja téallaisen suoja-
tun teoksen tai sen osan saattaminen yleison saataviin. Tietyissa
tapauksissa teoksen osan kayttdminen ilman tekijan lupaa voi



18.

19.

20.

21.

22.

kuitenkin olla sallittua lain 2 luvun rajoitussddnnosten, kuten
esimerkiksi 22 §:n sitaattioikeutta koskevan sddnnoksen, nojalla.

Tekijan moraalisista oikeuksista sdddetdédn tekijanoikeuslain 3
§:ssd. Sen mukaan tekijdn nimi on ilmoitettava hyvian tavan mu-
kaisesti, kun teoksesta valmistetaan kappaleita tai teos kokonaan
tal osittain saatetaan yleison saataviin. Lisdksi sdidnnoksessa
kielletddn teoksen muuttaminen tekijan kirjallista tai taiteellista
arvoa loukkaavalla tavalla tai teoksen saattaminen yleison saa-
taviin sanotuin tavoin loukkaavassa muodossa tai yhteydessa.

Savellysteos voi ilmetd erilaisissa muodoissa, kuten kuultavina
4anind, paperille painettuna nuottikirjoituksena, perinteisena
danitallenteena, MIDI-tiedostona tai mp3-muotoisena tiedostona.
Tekijanoikeuslain esitéissd (komiteanmietinté 1953:5, s. 45) on
todettu, ettd savellysteoksilla tarkoitetaan savellyksid sanojen
kanssa tai ilman niitd. Nuottikirjoitusta, sisdltyvatpa siithen sa-
nat tai eivat, el pideta kirjallisena teoksena, vaan sivellysteokse-
na.

Tekijanoikeudella suojataan teoksen ilmaisumuotoa. Sen sijaan
teoksen aihetta, aiheen késittelyd ohjaavaa metodia, ideaa, peri-
aatetta tai teokseen siséltyvia yksittéisia tietoja el suojata sellai-
senaan. Tekijanoikeus suojaa esimerkiksi sellaista savellysteok-
sen ilmaisumuotoa, jossa tekijan persoonallinen luomistyo ilme-
nee, muttel pelkdstdan sivellysteoksen aiheita. Savelteoksen ai-
heita saa uudenlaisessa ilmaisumuodossa vapaasti kayttaa.

Tekijanoikeuslain 4 §:n 1 momentin mukaan silld, joka on kaan-
tdnyt teoksen tai muunnellut sitd tai saattanut sen muuhun kir-
jallisuus- tai taidelajiin, on tekijanoikeus teokseen tdssd muodos-
sa, mutta hénella ei ole oikeutta maarata siitd tavalla, joka louk-
kaa tekijanoikeutta alkuperdisteokseen. Tekijanoikeuslain 4 §:n 2
momentin mukaan jos joku teosta vapaasti muuttaen on saanut
aikaan uuden ja itsendisen teoksen, ei hidnen tekijanoikeutensa
riipu tekijanoikeudesta alkuperaisteokseen.

Savellysteoksen sovitusta voidaan tekijanoikeudellisessa mielessa
pitda tekijanoikeuslain 4 §:n 1 momentissa tarkoitettuna savel-
lysteoksen muunnelmana. Muunnelman yleisén saataviin saat-
tamiseen ja kappaleen valmistamiseen tarvitaan sivellysteoksen
tekijan tai tekijdnoikeuden haltijan lupa. Savellysteoksen sovitus
on puolestaan tekijanoikeuslain 1 §:n mukaisella tekijdnoikeudel-
la suojattu silloin, kun sovitus yltda teostasoon eli kun sovitustyo
1lmentaa tekijansa itsendistda ja omaperdista, persoonallista pa-
nosta. Tekijdnoikeusneuvosto on kasitellyt muun muassa sivelte-



23.

24.

oksen sovitusta ja muunnelmaa koskevia kysymyksia lausunnois-
sa TN 2003:11 ja TN 2003:15.

Tekijanoikeus syntyy aina teoksen luoneelle luonnolliselle henki-
I6lle. Tekija voi kuitenkin luovuttaa oikeutensa kokonaan tai osit-
tain, myos oikeushenkildlle. Tekijanoikeuden luovutusta koskevat
yleiset sddnnokset ovat tekijanoikeuslain 27—29 §:ssd. Taloudel-
liset oikeutensa tekija voi luovuttaa kokonaan tai osittain. Moraa-
lisista oikeuksistaan tekija voi 3 §:n 3 momentin mukaan luopua
vain, jos kysymyksessad on laadultaan ja laajuudeltaan rajoitettu
teoksen kayttdminen.

Tekijanoikeuslain 43 §:n mukaan tekijanoikeus on voimassa,
kunnes 70 vuotta on kulunut tekijan kuolinvuodesta.

Analyysi ja johtopaatokset

25. Tekijanoikeusneuvosto on tutustunut seka sille toimitettuun te-

26.

217.

oksen alkuperiiseen ettd tv-ohjelmassa esitettyyn taltiointiin.
Kummassakin kuultavat sidkeet on myds toimitettu kirjallisina.
Alkuperaista savellystd voidaan pitda tekijdnsa luovan tyon tu-
loksena syntyneené ja niin itsenfisend ja omaperidisend, ettd se
ylittda teoskynnyksen. Savellys on tekijanoikeuslain 1 §:ssd mai-
nittu teos.

Ensimmaisen kysymyksen osalta teoksen muunnelmasta teki-
janoikeusneuvosto lausuu seuraavaa. Tekijdoikeusneuvosto ei va-
kiintuneen kdytannoén mukaan ota kantaa sopimusten tulkintaan
liittyviin tai ndyton arviointia koskeviin kysymyksiin. Tekijanoi-
keusneuvosto voi toimivaltansa puitteissa ottaa tdssi tapaukses-
sa kantaa vain siithen, onko kyseessi teoksen muunnelma vai ei.
Kantaa muodostaessaan tekijdnoikeusneuvosto voli myos ottaa
huomioon alan yleisen kaytannon.

Luvan teoksen kayttoon voi saada tekijdnoikeuden haltijalta tai
sopimuslisenssijarjestelmén mukaisesti alan tekijoita edustavalta
jarjestolta. Tekijanoikeuslain 26 §:ssd on yleissddnnos sopimusli-
senssijarjestelméasta. Sen mukaan "kayttéluvan saanut voi luvan
mukaisin ehdoin kayttda kaikkia tdmén alan tekijoiden teoksia”.
Sopimuslisenssin kayttomahdollisuus on sdddetty useisiin eri te-
oksen kayttotarkoituksiin. Niitd ovat muun muassa tekijanoi-
keuslain 25 f §:n mukainen ldhettdminen radiossa tai televisiossa.
(Hallituksen esitys tekijanoikeuslain muuttamiseksi HE 181/2014
vp. s.11-12)
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Sopimuslisenssin nojalla teoksen voi lihettdd tv-ohjelmassa il-
man tekijdn nimenomaista suostumusta.

Kumpikaan osapuoli ei ole vaittanyt, ettd sopimuslisenssin mu-
kaiseen kayttolupaan olisi sisdltanyt oikeus valmistaa muunnel-
lusta teoksesta kappaleita ja saattaa sitd yleison saataviin tv-
lahetysta varten. Eri ndkemys asianosaisten kesken vallitsee sii-
ta, onko teosta muunneltu siten, ettd sen esittdminen kyseessa
olevassa tv-ohjelmassa olisi vaatinut tekijan suostumuksen.

Uudelleen levytettavan tai esimerkiksi tv-ohjelmassa esitettdvin
teoksen kaytannot vaihtelevat sen mukaan, onko ensijulkaisu ta-
pahtunut yksityiskohtaisesti esitystd ohjaavana nuottina vai le-
vytyksena. Musiikki, joka on ensin julkaistu nuottina, perustuu
ajatukseen, ettd uudet esitykset ja tallenteet mahdollisimman
tarkoin noudattavat savellyksen nuotinnosta, josta merkittava
poikkeaminen edellyttda lupaa. Musiikille, jonka ensimméinen
julkistettu muoto on &énite, nuotti on jalkiperdinen teoksen ku-
vaus; pelkistetty versio, joka ei yksityiskohtien tasolla noudata
ensitallenteen versiota. Mikéali teosten luonnetta muutetaan esi-
merkiksi rakennetta, harmoniaa, tyylilajia tai vastaavia seikkoja
muuttamalla, on kyseessi sovitus, jota voidaan pitda tekijaoikeu-
dellisesti teoksen muunnelmana.

Alkuperiisen savellysteoksen kesto on ensijulkaisun sisédltavalla
aéanitteelld noin viisi ja puoli minuuttia ja lausuntopyynnoén koh-
teena olevan version noin kolme minuuttia. Pelkka savellysteok-
sen lyhentdminen ei yleensa tee siitd sovitusta ja siten tekijanoi-
keudellisessa mielessd muunnelmaa. Lyhentdmisen yhteydessa
teoksen rakenne voi muuttua. Tekijdnoikeusneuvoston arvion
mukaan téssa tapauksessa keston lyhentdminen ei ole tehnyt sa-
vellysteoksesta muunnelmaa. Myéskdan lyhyen soitinintron pois-
jatto ja kitaran siestyskuvion lisdaminen eivat ole tekijdnoikeus-
neuvoston harkinnan mukaan muuttaneet teoksen kokonaisluon-
netta.

Alun perin yksitoista sékeistod sisidltava sanoitus on lyhentynyt
kuuteen ensimméiseen sikeistoon, joiden jalkeen seuraa seitse-
més uusi, vilmeinen sikeisté. Se koostuu alkuperdisen kuuden-
nen sikeiston ensimmaisestd, kolmannesta ja neljdnnesta sdkees-
ta toistettuna. Niitd seuraa alkuperiisen laulun viimeisen séikeis-
ton viimeinen sde. Uusi, paattava sakeisto on siten muodostettu
alkuperaisen laulun keskivaiheilla olevaan sidkeiston poistamalla
siitd osa, kertaamalla siitd osa ja liittamaélla sithen viimeisen sa-
keiston viimeinen sie.
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Tallainen laulutekstin muokkaaminen muuttaa sanoituksen
merkitysta ja painotuksia siten, ettd kyseessi on teoksen muun-
nelma.

Se, onko asianosaisten kesken syntynyt sopimusta vai ei ja miké
on sen tarkempi sisdltd, on naytté- ja mahdollisen sopimuksen
tulkintakysymys. Tekijdnoikeusneuvosto ei vakiintuneen kaytan-
nén mukaan ota nithin kantaa. Tekijdnoikeusneuvosto el sen
vuoksi anna tasta kysymyksesta lausuntoa.

Toisen kysymyksen osalta tekijdn moraalisista oikeuksista
sdadetaan tekijanoikeuslain 3 §:ssi. Niin sanottua isyysoikeutta
koskevan 3 § 1 momentin mukaan tekijdn nimi on ilmoitettava
hyvan tavan mukaisesti, kun teoksesta valmistetaan kappaleita
tal teos kokonaan tai osittain saatetaan yleison saataviin. Lisdksi
niin sanottua respektioikeutta koskevan 3 § 2 momentin mukaan
kielletaan teoksen muuttaminen tekijan kirjallista tai taiteellista
arvoa loukkaavalla tavalla tai teoksen saattaminen yleison saa-
taviin sanotuin tavoin loukkaavassa muodossa tai yhteydessa.
Pelkk&d muunnelman tekeminen sindnsa ei loukkaa alkuperiisen
tekijdn moraalisia oikeuksia. Mikéli tekijdéd el hyvan tavan mu-
kaisesti 1lmoiteta tai muunnelma loukkaa alkuperaisen teoksen
kirjallista tai taiteellista arvoa, voi olla kyseessid moraalisten oi-
keuksien loukkaus. Nyt sellaisia perusteita ei ole tapauksessa
tuotu esiin.

Kolmannen, neljannen ja viidennen kysymyksen osalta teki-
janoikeuden loukkauksen perusteella maksettavasta korvaukses-
ta voidaan yleisesti todeta, ettd se koostuu yhtaalta tekijanoikeu-
den haltijalle maksettavasta hyvityksesta ja toisaalta tietyissa ti-
lanteissa sen lisdksi vahingonkorvauksesta. Tekijanoikeuslain
57 §:n 1 momentissa sdddetddn kohtuullisesta hyvityksesti. Joka
vastoin tekijdnoikeuslakia kayttaa teosta, on velvollinen suorit-
tamaan tekijidlle kohtuullisen hyvityksen. Hyvitysvelvollisuus
syntyy tuottamuksesta riippumatta.

Vahingonkorvauksen osalta tekijanoikeuslain 57 §:n 2 momentin
mukaisen vahingonkorvauksen on tarkoitettu vastaavan tekijille
teoksen kaytostd koitunutta todellista vahinkoa. Sdadnnoksen
mukaan jos teosta kéytetddn tahallisesti tai tuottamuksesta, Te-
kijaLh 57 § 1 momentin mukaisen usein normaalia kayttokorvaus-
ta vastaavan hyvityksen lisdksi on suoritettava korvaus kaikesta
muustakin menetyksestd, myos karsimyksestd ja muusta haitas-
ta. Vahingonkorvauslain sdannokset taydentavat Tekiyjal. 57 §:n 2
momenttia (Tekijal 57 § 4 mom.). Tekijdnoikeusneuvosto toteaa,
ettd TekijalL 57 §:n 1-2 §:in mukaista korvausta on suoritettava
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teoksen tekijanoikeuslain vastaisen kayton perusteella. Tekijan-
oikeuslain vastaista kayttamistd ovat muun muassa kappaleen
valmistaminen muuhun kuin yksityiskdyttoon sekd sen valitta-
minen yleisolle ilman tekijanoikeuden haltijan suostumusta.

Tekijanoikeusneuvosto ei vakiintuneen kiaytédnténsd mukaisesti
ole ottanut kantaa mahdollisen hyvityksen tai korvauksen suu-
ruuteen, koska se edellyttdisi ndytén arviointia. Onko mahdolli-
nen tekijanoikeuslain vastainen kaytto aiheutettu ilman tuotta-
musta tai tuottamuksellisesti, on myos nayton vastaanottamista
ja harkintaa edellyttava kysymys. Sama koskee edelleen useiden
tekijoiden eri teoin tai laiminlyonnein tekijdnoikeuslain vastai-
sesti teosta kayttdneiden korvausvastuuta suhteessa tekijadan se-
k& mahdollista vastuun jakautumista nédiden kesken. Hyvitykses-
ta ja korvauksesta voidaan sopia vapaasti.

Puheenjohtaja Marcus Norrgard

Sihteeri Perttu Virtanen

Lausunto on kasitelty tekijinoikeusneuvoston tdysistunnossa.
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