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Tiiviselma A Ky:n suunnittelema yksldllinen pientalo, talo X, oli itsendisen luomis-

tyon tulos ja siten tekijanoikeuslain 1 8:n nojalla suojattava teos. B:n

suunnittelema ja rakennuttama rakennus poikkesi ensin mainitusta raken-
nuksesta vain epaolennaisessa maarin. Suunnitellessaan ja rakentaessaan
rakennuksensa ilman talo X:n tekijanoikeudenhaltijoiden lupaa B oli rik-
konut talo X:n tekijanoikeudenhaltijoiden oikeutta.

SELOSTUSASIASTA

Varkauden kihlakunnanoikeus on 10.2.1987 péaivatylla kirjeella pyytanyt
tekijanoikeusneuvoston lausunnon tekijanoikeuslain soveltamisesta ra-
kennukseen.

Tekijanoikeusneuvostolle toimitetuista asiakirjoista kdy selville, etta Es-
poosta oleva A Ky on kihlakunnanoikeudessa kertonut suunnitelleensa
Talo X:n, yksilollisesti suunnitellun pientalon. Talo on rakennettu Lep-
B on suunnitellut ja rakentanut asuinrakennuksen Leppéavirralle k&yttéen
hyvékseen yhtion suunnittelemaa edell& mainittua rakennusta.

Edell& mainitun johdosta A Ky on kihlakunnanoikeudessa esittamassaan
kanteessa vaatinut, ettéd B velvoitetaan suorittamaan yhtiolle korvauksena
luvatta kopioidun rakennuksen tekijépalkkiona 80.000 markkaa ja raken-
nusteoksen luvattomasta muuttamisesta vahingonkorvauksena 25.000
markkaa.

B on kihlakunnanoikeudessa selittényt itse suunnitelleensa oman raken-
nuksensa. Liséksi B on kiistényt, etta A Ky:n suunnittelema rakennus oli-
S TekijaL 1 8:ssatarkoitettu tekijanoikeudel lisesti suojattu teos.

Kihlakunnanoikeus on 3.2.1987 antamassaan vélipddtoksessa lykannyt
asian késittelyn tekijanoikeusneuvoston lausunnon saamiseksi tekijéanoi-
keuslain soveltamisesta kysymyksessa olevaan asiaan. Asia otetaan kih-
lakunnanoikeudessa uudelleen kasiteltavaks 1.6.1987.



Tekijanoikeusneuvostolla on ollut asiaa kasitellessddn kaytettévanddn
kihlakunnanoikeudessa kertynyt aineisto.

Asiaa on tekijanoikeusneuvostossa valmisteltu jaostossa, johon ovat kuu-
luneet hallitusneuvos Ragnar Meinander ja professori Olof Hansson. Ja-
oston sihteerind on toiminut varatuomari Marja-Leena Mansala.

TEKIJANOIK EUSNEUVOSTON LAUSUNTO

Tekijanoikeusneuvosto on késitellyt asian ja esittéa lausuntonaan seu-
raavan.

TekijdlL 1 8:n mukaan on sill&, joka on luonut teoksen, tekijanoikeus te-
okseen. Lainkohdan esimerkkiluettelossa mainitaan mahdollisena suoja-
kohteena mm. rakennustaiteen tuote.

Tekijanoikeudlain tarkoitus ei ole suojata ainoastaan ns. korkeakulttuurin
tuotteita, vaan myos kayttotarkoituksesta riippumatta kaikkia luovan tyon
tuloksia

Suojaa saadakseen on tuotteen oltava omaperainen ja itsendinen sen tulee
ylittd& ns. teoskynnys. Tuotteen tulee ilment&a tekijansa persoonal lisuut-
ta Mekaanisesti valmigtettu tuote, joka el mitenkaan ilmenné tekijansa
persoonallisuutta tai yksilollisyyttd, e siten voi olla tekijanoikeudellisen
suojan kohteena.

Tekijanoikeuslaki ei 1&hemmin méarittele teoskynnysvaatimusta. Myos-
kéén lain esity6t (komiteamietintd 1953/5, komiteamietintd 1957/5, HE
23/1960 vp) eivét valaise teoskynnysongelmaa [ahemmin.

Oikeuskirjallisuudessa on kasitelty runsaasti teoskynnysvaatimukseen
liittyvid ongelmia. Eréand méaarittelyna suojan saamiseksi on esitetty, etta
tuotteen tulee olla sellainen, ettd kukaan muu kuin juuri mainittu tekija ei
olis paatynyt identtiseen ratkaisuun. Kaytannon "nyrkkisd&ntond' on
my06s pidetty tuotteen kopiointia. Mikdli jokin tuote on kopioimisen ar-
voinen, on se myds tekijanoikeudellisen suoJan arvoinen.

Myds rakennuksen on tekijanoikeudellista suojaa saadakseen ylitettéva
teoskynnys. Suojan ulkopuolelle jaavéat tallin yksinkertaiset itsestadan-
selvét ratkaisut.

Tekijanoikeudellisen suojan saanti e voimassa olevan lain mukaan oli
sidoksissa teoksen tekijdan. Toisin sanoen kirjallisen teoksen suoja ei
edellyta kirjailijaa teoksen tekijaksi eikd maalauksen suoja taidemaalaria
sen tekijaksi. Myodskaan rakennuksen el tarvitse suojaa saadakseen olla



arkkitehdin suunnittelema. Tekijanoikeudelliset vaatimukset kohdistuvat
itse tuotteeseen eika tekijaan.

Talo X:n osalta ovat ratkaisuaiheet varsinkin keittion, ruokailutilan ja
erkkerin seka julkisivun osalta sellaiset, etta toinen suunnittelija ei olisi
itsendisesti paatynyt tasmalleen samaan ratkaisuun.

A Ky:n suunnittelemaksi ilmoitettu Talo X on edellé olevan mukaisesti
tekijanoikeudel lisesti suojattu teos.

Tekijanoikeus syntyy aina luonnolliselle henkil6lle ta henkildille yhtei-
sesti. Tekijal 27 8:n mukaan tekijanoikeus voidaan luovuttaa joko osit-
tain tal kokonaan. Luovutuksen sagjana voi olla myds yhti6. Luovutuk-
sen jalkeen sagja on tekijanoikeuden haltija luovutuksen edellyttdméssa
lagjuudessa.

Tekijanoikeus tuottaa Tekijal 2 8n mukaan yksinomaisen oikeuden
maaréta teoksesta valmistamalla siita kappaleita ja saattamalla sen ylei-
sOn saataviin. Y ksinoikeus kattaa mm. teoksen muuttamisen ja toisen te-
kotavan kayttamisen sen ilmentamiseksi.

Rakennuksen rakentaminen tekijanoikeudellisesti suojatun rakennuksen
mukaan on kappaleen valmistamista ensin mainitusta rakennuksesta.

TekijaL 4 8:n mukaan on sillg, joka on muunnellut teosta, tekijanoikeus
teokseen muunnetussa muodossa. Muuntelijan oikeus el kuitenkaan rajoi-
ta alkuperaisen tekijan oikeutta. On syyta téssa yhteydessd huomauttaa,
etta lainkohdassa tarkoitettu muuntelu ei vaadi tekijanoikeudenhaltijan
suostumusta, mutta muunnellun teoksen kayttaminen vaatii.

Mikali joku on teosta vapaasti muuttaen saanut aikaan uuden ja itsendi-
sen teoksen, el hanen tekijanoikeutensa riipu tekijanoikeudesta alkuperai-
seen teokseen.

Tekijanoikeusneuvostolle esitetyn aineiston nojalla voidaan todeta, etta
Talo X ja B:n suunnittelema ja rakennuttama talo poikkeavat toisistaan
jonkin verran. Eroja tarkasteltaessa voidaan kuitenkin todeta, etta erot
ovat niin vahdisig, etta B:n rakennusta e voida pitéa uutena itsendisena
teoksena.

Tekijanoikeuden rikkomisesta aiheutuvan korvauksen suuruuden osalta
tekijanoikeusneuvosto viittaa tekijanoikeuslain rangaistus- ja korvaus-
sdannostbjen muuttamisen yhteydessa annetussa hallituksen esityksessa
estettyyn (HE 32/1984 vp). Oikeuskéytdnndssd tuomioistuimet ovat
noudattaneet kaytant6d, jonka mukaan hyvityksen ja korvauksen yhteis-
méaédra on tavanomainen kayttomaksu kaksinkertaisena. Talta osin teki-
janoikeusneuvosto viittaa ratkaisuun KKO 1984 |1 26.



Y hteenveto

Talo X on itsendisen luomistyon tulos ja siten TekijaL 1 8:n nojalla suo-
jattava teos. Tekijanoikeuden haltijalla on yksinoikeus maaréta teoksesta
mm. valmistamalla siita kappaleita. B:n suunnittelema ja rakennuttama
rakennus poikkeaa ensin mainitusta rakennuksesta vain epaolennaisesti.
Suunnitellessaan ja rakentaessaan rakennuksensa ilman Talo X:n tekijan-
oikeuden haltijan lupaa B on rikkonut Talo X:n tekijanoikeuden haltijan
oikeutta.



