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Lausuntopyynto

Vantaan kardjdoikeus on 20.10.2000 paivitylléd kirjeelldén pyytényt tekijinoikeusneu-
voston lausuntoa Vantaan kérdjéoikeudessa 25.8.1999 vireille tulleessa tekijanoikeutta
koskevassa riita-asiassa, jossa kantajana on A (jiljempénd A) ja vastaajana B (jdljem-
pand B). Asiassa on kyse pelikuponkien ottelulistojen tietokantasuojasta.

Kérdjaoikeudessa on pidetty asiaa koskevat valmisteluistunnot 16.8.2000 ja
18.9.2000. Riidan kohde on selvitetty valmisteluistuntojen poytdkirjassa ja asiaan liit-
tyvit oikeudelliset argumentit osapuolten kirjelmissd. Asianosaiset ovat lisdksi anta-
neet kirjalliset lausumat kérdjdoikeudelle. Edelld mainittu materiaali on lausuntopyyn-
non liitteend.

Vantaan kérdjéoikeus on esittinyt tekijdnoikeusneuvostolle seuraavat kysymykset:

1) onko lausuntopyynndssé tarkoitettu, vuosittain laadittava ottelujarjestys, josta esi-
merkkind on kauden 1998 - 1999 ottelujarjestys, tekijanoikeuslain 49 §:n 1 momentin
2. kohdan mukainen tietokanta,

2) tayttddko ottelujarjestys tietokantadirektiivin edellytyksen kokoelmasta, joka on jir-
jestetty jarjestelmadlliselld ja menetelmélliselld tavalla ja johon on varmistettu yksilol-
linen pédsy,

3) mikd merkitys on silld, ettei tekijdnoikeuslain 49 §:n 1 momentin 2. kohdassa viita-
ta ndihin tietokantadirektiivin edellytyksiin,

4) kohdistuvatko lausuntopyynndssé tarkoitetun ottelujérjestyksen laatimiskustannuk-
set tietokannan sisidllon kerddmiseen, varmistamiseen tai esittimiseen vai tiedon luo-
miseen,

5) onko sanotulla merkitystéd sen arvioimiseksi, onko kyseessé tietokanta,
6) onko B rikkonut tietokantasuojaa kayttdmailld eri rahapeleisséén lausuntopyynnon
liitteend olevien pelikuponkien mukaisesti otteluja lausuntopyynnossé tarkoitetusta ot-

telujarjestyksestd,

7) onko kuponkeja tarkasteltava yksittdisind vai pelikauden aikana julkaistavien ku-
ponkien kokonaisuutena,



Taustaa

8) vaikuttavatko asian arviointiin Helsingin hovioikeuden tuomiosta ilmenevét seikat
siitd, ettd kupongit valmistetaan vasta véhén aikaa ennen peleja ja ettd tiedot tarkaste-
taan suoraan jalkapalloseuroista, ettd kupongeissa on eroavuuksia alkuperdiseen otte-
lujérjestykseen néhden ja ettei niilld ole jilkeenpdin kéyttdd ja

9) mikd merkitys loukkausta harkittaessa on tietokantadirektiivin 7 artiklan 5. kohdal-
la.

Vantaan kérédjdoikeus on antanut 17.6.1996 tuomion tekijanoikeutta koskevassa riita-
asiassa (tuomio nro 5507, asia nro 94/8994), jossa kantajana oli A ja vastaajana B.
Asiassa oli kyse pelikuponkien ottelulistojen tekijdnoikeus- ja luettelosuojasta. Van-
taan kdrdjdoikeus pyysi asiassa tekijanoikeusneuvoston lausunnon (lausunto 1996:5,
pelikuponkien ottelulistojen tekijanoikeussuoja).

Helsingin hovioikeus on antanut asiassa tuomion 9.4.1998 (tuomio nro 1145, asia nro
S 96/1304). Korkein oikeus ei myOntinyt asiassa valituslupaa, joten hovioikeuden
tuomio on lainvoimainen.

Hovioikeus katsoi tuomiossaan kérdjdoikeuden tavoin, ettd A:n valmistama, englanti-
laisten jalkapalloliigojen jalkapallo-ottelujen ottelujdrjestyksia sisdltényt lista sai Teki-
jaL 49 §:ssi tarkoitettua luettelosuojaa.

B kéytti pelikauden aikana laatimissaan kupongeissa otteita A:n suojatusta listasta.
Kirdjaoikeus katsoi, ettei yksittdinen pelikuponki sinénsd loukannut luettelosuojaa.
Kaérdjaoikeus katsoi kuitenkin pelikauden aikana julkaistut kupongit (40 yhden viikon
vélein julkaistua kuponkia) yhdeksi kokonaisuudeksi, jonka se katsoi loukkaavan A:n
listan luettelosuojaa siltd osin kuin tuosta listasta oli jidljennetty pelikuponkeihin valio-
liigaa koskeva osuus. Tdmi osuus muodosti olennaisen osan A:n suojatusta listasta.

Hovioikeus muutti kdrdjédoikeuden tuomiota siltd osin kuin kdrdjéoikeus oli katsonut
B:n loukanneen luettelosuojaa. Hovioikeus totesi perustelunaan, ettd pelikuponkien
laatimisessa kiytettiin useista eri ldhteistd, kuten uutistoimistoista ja lehdistostd, saa-
tavia tietoja, jotka vield tarkastettiin mm. jalkapalloseuroista. Pelikupongeissa ja A:n
listassa oli lisdksi eroavaisuuksia. Hovioikeus katsoi, ettei pelikauden aikana julkais-
tavia pelikuponkeja ollut pidettiva yhtend kokonaisuutena arvioitaessa B:n menettelyéd
ja ettei niiden julkaiseminen miltdén osin loukannut A:n luettelosuojaa.

Uudessa, 25.8.1999 Vantaan kérdjdoikeudessa vireille tulleessa oikeudenkdynnissé,
jota kidydddn samojen osapuolten kesken, on kyse samasta asiasta, mutta siti ajetaan
eri kanneperusteella eli tietokantasuojan mahdollisen loukkauksen johdosta.



Kantajan nidkemys asiasta

Kantaja on vaatinut kirdjdoikeutta vahvistamaan, ettd B on 1.1.1998 lukien kiyttanyt
ilman lupaa vakioveikkauksessa, tulosvedossa, pitkivedossa ja monivedossa tietokan-
taa, joka muodostuu Englannin jalkapalloliigojen ottelujdrjestyksestd. Kantaja on li-
séksi vaatinut kdrdjdoikeutta vahvistamaan, ettd B:ta on kiellettdva kiyttiméstd raha-
peleissédén otteita sanotusta tietokannasta.

FA Premier League muodostaa ylimmén divisioonan englantilaisessa jalkapallossa ja
siind pelaa 22 joukkuetta. The Football League kisittdd divisioonat 1 - 3 ja niissd pe-
laa kaikkiaan 70 joukkuetta. Otteluita pelataan yhden sesongin aikana kaikkiaan 2028
kappaletta. Perustietona ennen ottelujédrjestyksen laatimista ovat ne joukkueet, jotka
kussakin divisioonassa pelaavat ja se, ettd ne pelaavat kukin tosiaan vastaan yhden ko-
tiottelun ja yhden vierasottelun.

FA Premier Leaguen ja The Football Leaguen laatima ottelujarjestys muodostaa teki-
janoikeuslain 49 §:n 1 momentin 2. kohdan mukaisen tietokannan. Se on EU:n tieto-
kantadirektiivin 96/9/EY 1 artiklan 2. kappaleen edellyttimaélla tavalla tietojen koko-
elma, joka on jarjestetty jdrjestelmailliselld ja menetelmaélliselld tavalla ja johon on
varmistettu yksilollinen paisy.

Ottelujérjestyksen laatiminen kestdd noin yhden vuoden ja tapahtuu edelleen samalla
tavoin kuin Helsingin hovioikeuden 9.4.1998 antamasta tuomiosta ilmenee. Tuossa
tuomiossa esitetystd selvityksestd kdy ilmi, ettd ottelujirjestyksen laatiminen tiyttdd
my0s tekijinoikeuslain 49 §:n 1 momentin 2. kohdan ja EU:n tietokantadirektiivin 7
artiklan 1. kappaleen mukaisen vaatimuksen huomattavasta panostukses-
ta/investoinnista.

Direktiivin 7 artikla kieltdd tietokannan koko siséllon tai sen laadullisesti ja/tai méaé-
réllisesti olennaisen osan kopioinnin ja/tai uudelleenkdyton. 7 artiklan 2a. kohdan mu-
kaan kopioinnilla tarkoitetaan tietokannan koko sisdllon tai se olennaisen osan pysy-
vaa tai viliaikaista siirtdmistd tallennusalustalta toiselle milld tavalla ja missd muodos-
sa tahansa. Tekijdnoikeuslain 49 §:n 2 momentin mukaan tekijilld on yksinomainen
oikeus maaritd tyon koko sisdllostd tai sen laadullisesti tai maidrallisesti arvioiden
olennaisesta osasta valmistamalla siitd kappaleita ja saattamalla ne yleison saataviin.

Direktiivin 7 artiklan 5 kohdassa kielletddn tietokannan sisdllon epdolennaisten osien
jatkuva ja jérjestelmallinen kopiointi tai uudelleenkdyttd, jotka voisivat johtaa tieto-
kannan tavanmukaisen kdyton vastaisiin toimiin ja jotka voisivat aiheuttaa kohtuuton-
ta vahinkoa tietokannan valmistajan laillisille eduille. Direktiivin johdannon 40. koh-
dan mukaan tietokantasuojan tarkoitus on suojata myos tietokannan siséltoa.

B rikkoo titd tietokantasuojaa kayttdmdilld jalkapallosesongin aikana taloudellisesti
hyodykseen ottelujirjestyksen sisdllon kokonaisuudessaan tai ainakin olennaisilta
osin. Jo viikon pelikierros on laadullisesti ja mééréllisesti olennainen osa ottelujéirjes-
tyksestd. Kun pelikausi arvioidaan kokonaisuutena, kyse on jarjestelmallisestd hyvak-
sikdytostd, joka aiheuttaa kohtuutonta vahinkoa kantajan laillisille eduille.



B voisi teknisesti saada tiedot ottelujirjestyksestid esimerkiksi lehdistd, mutta ndiden
tietojen ldhteend on kantajan tekema ottelujdrjestys, ja tietojen kdyttdmiseen tarvitaan
kantajan lupa.

Vastaajan nikemys asiasta

Vastaajan mukaan kantajan ottelujdrjestys on tietojen kokoelma, mutta se ei ole teki-
janoikeuslain 49 §:n 1 momentin 2. kohdan ja EU:n tietokantadirektiivin 1 artiklan 2.
kohdassa tarkoitettu tietokanta.

Tietokantasuojan saaminen edellyttdd, ettd tietokanta tayttdd myos tekijanoikeuslain ja
direktiivin vaatimuksen huomattavasta panostuksesta/investoinnista. Investointien tu-
lee direktiivin mukaan kohdistua tietokannan sisdllon kerddmiseen, varmistamiseen tai
esittdimiseen. Ottelujdrjestyksen suunnitteluun kohdistuvat investoinnit perustuvat sii-
hen, ettd otteluista pyritdén saamaan urheilullisesti ja liiketaloudellisesti onnistuneita.
Investointien perustana ei siten ole tietokantasuojan edellyttimé tietojen kokoaminen
tietokannaksi, vaan tietojen luominen. Tietokanta ei siten tdytd direktiivin ja lainsédn-
noksen edellytystd, eikd se saa tietokantojen erityissuojaa.

B ei ole rikkonut tietokantasuojaa, vaikka ottelujirjestys katsottaisiin tietokannaksi.
Mahdollista loukkausta on arvioitava verraten yksittdisid kuponkeja ja ottelujérjestys-
td. Direktiivin ja tekijdnoikeuslain mukaan luvanvaraista on tietokannan tai sen olen-
naisen osan kopioiminen tai yleison saataviin saattaminen, ei tietojen kiytto. B kerda
tiedot kuponkeihin siten kuin mainitussa hovioikeuden péétdksessd on todettu. B ei
ole toiminnassaan kayttinyt kantajan tietokantaa tai sen olennaista osaa, vaan laajasti
saatavilla olevia tietoja.

Direktiivin 7 artiklan 5. kohdan sdédnnos soveltuu esimerkiksi tilanteisiin, joissa toinen
valmistaa kilpailevan tietokannan kopioimalla jarjestelmillisesti olennaisia osia alku-
perdisestd tietokannasta. Vapaasti saatavilla olevien tietojen kdyttdminen ei ole tillais-
ta epdolennaisten osien systemaattista kopiointia tai yleison saataviin saattamista.

Lausuntopyynnossi tarkoitettu ottelujérjestys

Lausuntopyynndssé tarkoitetusta ottelujérjestyksestd on esimerkkind vuoden 1998-
1999 ottelujérjestys. Ottelujarjestys on lausuntopyynnén liitteend.

Ottelujarjestyksestd ilmenevéit ne pdivamadrit, jolloin ottelut on sovittu pelattaviksi.
Kunkin ottelupdivén alle on sarjoittain (neljd sarjaa) listattu tuona péivéni pelattaviksi
sovitut ottelut. Kokonaisuuteen siséltyy siten neljé eri ottelujérjestyslistaa. Joukkuepa-
rit on ilmoitettu muodossa joukkue X v joukkue Y (esim. Liverpool v Arsenal). Joi-
denkin joukkueparien kohdalla on lisdksi ilmoitettu poikkeuksellinen ottelun alkamis-
aika. Joukkuepareja on listattu yhteensd 2.028 kappaletta.

A on ilmoittanut, ettd se vaatii suojaa sdhkdisesti tallennetussa muodossa olevalle otte-
lujarjestykselle, eikd lausuntopyynnon liitteend olevalle, paperimuotoiselle ottelujir-
jestykselle.



TEKIJANOIKEUSNEUVOSTON LAUSUNTO

Tekijanoikeusneuvosto on késitellyt lausuntopyynnon ja esittdd lausuntonaan seuraa-
van.

Tietokantojen suojasta

Tietokanta voi saada suojaa joko tekijanoikeuden, luettelosuojan tai tietokantojen eri-
tyissuojan perusteella. Tietokantoja kohdellaan tekijénoikeuslaissa (TekijiL,
404/1961) joko teoksina (TekijaL 1 §), kokoomateoksina (Tekijal 5 §), luetteloina
(TekijaL 49.1,1 §) tai erityissuojaa nauttivina tietokantoina (TekijaL 49.1,2 §).

Tekijil 49 §:n 1 momentin 2. kohdan mukainen tietokantojen erityissuoja liséttiin
TekijaL:iin lainmuutoksella 1998/250, joka tuli voimaan 15.4.1998. TekijaL saatettiin
muutoksella vastaamaan tietokantojen oikeudellisesta suojasta annettua Euroopan par-
lamentin ja neuvoston direktiivid 96/9/EY (jaljempana direktiivi).

Suojaa sovelletaan kaikista Euroopan talousalueeseen kuuluvista valtioista perdisin
oleviin tietokantoihin. Lainmuutoksen myotd suojatuksi tuli tietokantoja, jotka eivit
aikaisemmin ole olleet suojattuja seka tietokantoja, joiden suoja oli jo lakannut. (Hal-
lituksen esitys eduskunnalle 1997/170, s. 2)

Tekijal 49.1,2 §:n mukaan silld, joka on valmistanut tietokannan, jonka siséllon ke-
rddminen, varmistaminen tai esittdminen on edellyttinyt huomattavaa panostusta, on
yksinomainen oikeus méadritd tyon koko sisédllosti tai sen laadullisesti tai méaérallisesti
arvioiden olennaisesta osasta valmistamalla siitd kappaleita ja saattamalla ne yleison
saataviin.

Télla TekijdL:n sddnnokselld toteutetaan direktiivin 7 artiklan 1. kohta, jonka mukaan
jasenvaltioiden on sdddettidvé tietokannan valmistajalle oikeus kieltdd sellaisen tieto-
kannan, jonka sisdllon kerddminen, varmistaminen tai esittiminen merkitsee maéralli-
sesti ja/tai laadullisesti huomattavaa investointia, koko sisdllon tai laadullisesti ja/tai
madréllisesti arvioituna olennaisen osan kopiointi ja/tai uudelleenkéytto.

Kopioinnilla tarkoitetaan tietokannan koko sisdllon tai sen olennaisen osan pysyvéa tai
valiaikaista siirtdmistd tallennusalustalta toiselle milld tavalla ja missd muodossa ta-
hansa (7 artiklan 2. kohta).

Uudelleenkéytolld tarkoitetaan tietokannan sisdllon tai sen olennaisen osan miti ta-
hansa saattamista yleison saataville esimerkiksi kopioita levittimaélld (7 artiklan 3.
kohta).

Direktiivin 7 artiklan 5. kohdan mukaan tietokannan siséllon epdolennaisten osien jat-
kuva ja jarjestelméllinen kopiointi tai uudelleenkéyttd, jotka voisivat johtaa timén tie-
tokannan tavanmukaisen kdyton vastaisiin toimiin ja jotka voisivat aiheuttaa kohtuu-
tonta vahinkoa tietokannan valmistajan laillisille eduille, eivit ole sallittuja. Sdannos
viittaa tilanteisiin, joissa tietokannan epéolennaisten osien kédyttiminen yhteensé joh-
taa tietokannan olennaisen osan kdyttimiseen, ja edellyttdd siis oikeudenhaltijan suos-
tumusta. (Hallituksen esitys eduskunnalle 1997/170, s. 12)



Direktiivissa tietokannalla tarkoitetaan "teosten, tietojen ja muiden itsendisten aineis-
tojen kokoelmaa, joka on jérjestetty jarjestelmalliselld tai menetelmalliselld tavalla ja
johon elektronisesti tai muulla tavoin on mahdollistettu yksilollinen padsy" (1 artikla
2. kohta).

Direktiivin johdanto-osassa on direktiivin soveltamisalaa selventdvid huomautuksia.
Johdanto-osan 17. kohdan mukaan "tietokannalla tarkoitetaan kaikkia kirjallisia, tai-
teellisia, musiikillisia tai vastaavia teoskokoelmia tai tekstid, d4nté, kuvia, lukuja, tosi-
asioita ja tietoja siséltidvid kokoelmia". Kirjallisen tms. teoksen tallentaminen sellaise-
naan ei kuitenkaan kuulu direktiivin soveltamisalaan (johdanto-osa, 17. kohta, viimei-
nen lause).

Johdanto-osan 21. kohdan mukaan direktiivissd tarkoitettu suoja koskee tietokantoja,
joissa teokset, tiedot tai muu aineisto on jdrjestetty jarjestelmaélliselld tai menetelmaélli-
selld tavalla. Suojan saaminen ei kuitenkaan edellytd, ettd ndmé aineistot on fyysisesti
tallennettu muistiin jdsennetylla tavalla.

Direktiivin 1 artiklan 1. kohdan mukaan direktiivid sovelletaan kaikenmuotoisten tie-
tokantojen oikeudelliseen suojaan. Johdanto-osan 14. kohdan mukaan tietokantadirek-
tiivin antama suoja olisi ulotettava koskemaan my6s muussa kuin elektronisessa muo-
dossa olevia tietokantoja.

TekijaL 49 § tai TekijdL:n esityot eivit sisélld tietokannan méaritelmai. Tietokantojen
oikeudellisesta suojasta annetun direktiivin 96/9/EY sddnndksid sovelletaan vain tie-
tokantoihin, jotka ovat direktiivin 1 artiklan 2. kohdan mééritelmén mukaisia. Suomen
tekijdnoikeuslakia voidaan kuitenkin soveltaa myos tietokantoihin, jotka eivit tayti
kaikkia méadritelman edellytyksid. Direktiivi ei aseta tédhéin estettd. (Hallituksen esitys
eduskunnalle 1997/170, s. 8 - 9)

Tietokannan keskeisiin ominaisuuksiin kuuluu, ettd tietokantaan kootut tiedot ovat
jonkin jérjestelmin avulla helposti ja nopeasti haettavissa. TekijiL:n 49.1,2 §:n nojalla
suojaa saava tietokanta voi olla tulostettu tai alunperin tuotettu paperille tai muulle
vastaavalle alustalle tai vilineelle. Ei ole valttimatontd, ettd tietokanta olisi tietoko-
neen muistissa tai muulla digitaalisella tallenteella. Suomen tekijanoikeuslaki on on-
gelmitta sovellettavissa sekéd digitaalisessa ettd muussa muodossa oleviin tietokantoi-
hin. (Hallituksen esitys eduskunnalle 1997/170, s. 6)

Jotta tietokanta saisi suojaa, sen sisdllon kerddmisen, varmistamisen tai esittimisen on
pitdnyt edellyttdd médarillisesti ja/tai laadullisesti huomattavaa panostusta. Suojan
edellyttdma panostus voi muodostua rahoituksesta ja/tai ajan, vaivanndon ja energian
kaytostd (direktiivin johdanto-osa, 41. kohta). Suoja ei koske sellaisia tietokannan
osia, jotka eivit ole laadullisesti tai maarallisesti arvioiden olennaisia. Suoja ei siten
kohdistu esimerkiksi tietokannan sisdltdmiin yksittdisiin tietoihin. (Hallituksen esitys
eduskunnalle 1997/170, s. 12)

Tekijdl 49 §:n 1 momentin 2. kohdan mukainen suoja tulee tietokannan valmistajan
hyvéksi. Direktiivin johdanto-osan 41. kohdan mukaan tietokannan valmistajana pide-
tdén henkilod, jonka aloitteesta ja riskilld investoinnit tehdddn. Kdytdnnossa valmista-
jana pidetdén sitd yritystd, jonka piirissé tietokanta tuotetaan.



Tietokantasuoja on TekijaL 49 §:n 3 momentin mukaan voimassa, kunnes 15 vuotta
on kulunut vuodesta, jona tyé valmistui, tai jos ty0 saatettiin yleison saataviin ennen
tdmén ajanjakson pdattymistd, 15 vuotta siitd vuodesta, jona ty0 saatettiin ensimmaéi-
sen kerran yleison saataviin. Suoja pédttyy kuitenkin viimeistddn, kun tyon
valmistumisvuodesta on kulunut 15 vuotta.

Jos tietokantaan tehddin muutoksia tai tdydennyksid, se voidaan - tapauskohtaisesti
harkiten - katsoa uudeksi tietokannaksi, jolle lasketaan oma suoja-aikansa.

Lakia 1998/250, jolla tietokantojen erityissuoja lisdttiin TekijaL:iin, sovelletaan sen
voimaantulosddnndsten mukaan myds lain 49 §:ssd tarkoitettuihin suojan kohteisiin,
jotka on valmistettu ennen lain voimaantuloa. Siten jo ennen 15.4.1998 valmistettu
tietokanta saa TekijaL 49.1,2 §:n edellytysten tdyttyessd tietokantojen erityissuojaa.
Ennen lain voimaantuloa tehtyihin toimiin sekd hankittuihin oikeuksiin ja tehtyihin
sopimuksiin sovelletaan kuitenkin lain voimaan tullessa voimassa olleita sddnnoksia.
Ne TekijalL 49 §:ssé tarkoitetut suojan kohteet, jotka on valmistettu 31.12.1982 jal-
keen, ovat erityisen voimaantulosddnndksen mukaan suojattuja 1.1.2013 saakka.

Tekijinoikeusneuvoston aikaisempia tietokantojen suojaa koskevia lausuntoja

Tekijanoikeusneuvosto on kisitellyt tietokantojen suojaa lausunnoissaan 1999:13 (tie-
tokannan tekijanoikeudellinen suoja), 1999:15 (tekijanoikeudet harjututkimuksen yh-
teydessd syntyneeseen aineistoon) ja 1999:17 (tietokannan tekijédnoikeudellinen suo-

ja).

Lausunnossa 1999:13 oli kyse tietokannasta, joka sisélsi tietoja yli kahdeksastatuhan-
nesta klassisesta ja nykymusiikin sdvellyksestd seki yli kymmenestdtuhannesta téllais-
ta musiikkia sisdltaviastd CD-julkaisusta. Pddasiallisena valintaperusteena tietokantaan
siséllytettdville julkaisuille oli ollut, ettd ne olivat saaneet jossakin kdytetyssa ldhtees-
sé erityisen hyvit arvostelut. Tietokantaan siséltyi viisi taulukkoa, joiden avulla tieto-
kannan kayttdjd saattoi saada tietoa kustakin sdvellyksestd, sen esityksistd, esityksen
saamista arvosteluista sekéd julkaisuista, joissa esitystd oli kasitelty. Tietokannan ai-
kaansaamiseen oli tarvittu arviolta 3 - 4 henkil6tydvuotta.

Tekijanoikeusneuvosto katsoi, ettd lausuntopyynndsséd tarkoitettu tietojen kokoelma
sai Tekijal 49.1,1 §:n momentin nojalla suojaa tyoné, jossa oli yhdistelty suuri maara
tietoja. Sama tietojen kokoelma sai liséksi suojaa TekijaL 49.1,2 §:n nojalla tietokan-
tana, jonka sisdllon kerddminen, varmistaminen ja esittdminen oli edellyttinyt
huomattavaa panostusta.

Tekijanoikeusneuvosto totesi lausunnossaan, ettd Tekijal 49.1,2 §:ssd tarkoitettu tie-
tokanta voi olla esimerkiksi suuren médrdn CD-levyjen sisdllys- ja arvostelutietoja si-
saltdvd, jarjestelmalliselld tavalla esitetty tyd, joka on joko paperilla tai elektronisessa
muodossa. Tietokannan valmistajan TekijdlL 49.1,2 §:n mukaiseen yksinoikeuteen
kuului esimerkiksi lausuntopyynndssé tarkoitetun tietokannan tai sen olennaisen osan
siirtiminen osaksi toista tietokantaa.

Lausunnossa 1999:15 oli kyse harjututkimuksen yhteydessd syntyneestd aineistosta.
Laaja aineisto sisélsi mm. noin 41.000 Suomen harjuja seki vesi- ja suomaisemia esit-
tdvdd diakuvaa ja noin 25.000 mustavalkoista valokuvaa, Suomen harjuja koskevan



kaitafilmiaineiston, peruskartta-arkiston, joka sisdlsi harjuja koskevia merkintdja seké
mikrotietokoneen kovalevylle tallennetun, paivitetyn harjutietokannan, joka sisilsi tie-
toja yli kahdestatuhannesta tutkitusta harjualueesta.

Tekijanoikeusneuvosto totesi lausunnossaan, ettd erilaiset harjualueista tehdyt, elekt-
ronisessa tai muussa muodossa olevat tiedostot ja tietokannat saattoivat saada suojaa
joko TekijdL 1 §:n taikka 49 §:n nojalla. Tekijdnoikeusneuvosto totesi, ettd yksittdis-
ten tietojen ottaminen TekijaL 49 §:n nojalla suojatusta tyOstd on tekijanoikeudellises-
ti vapaata, eikd siihen tarvita oikeudenhaltijan lupaa.

Lausunnossa 1999:17 oli kyse ladketieteellisen videstotutkimuksen tuloksena synty-
neestd tietojen kokoelmasta, joka sisélsi lddketieteellisen ja hammaslidketieteellisen
osan. Kokoelma sisélsi tietystd vdestoryhméstd kyselyjen, haastattelujen ja ladketie-
teellisten mittausten avulla kerittyjd tietoja, jotka oli kerdtty vuosina 1990 - 1992.
Kustakin tutkitusta 800 henkildstd oli kerdtty useita satoja eri tietoja. Tietojen avulla
oli tarkoitus tutkia mm. diabetesta seké selké-, tuki- ja liikkuntaelinten sairauksia.

Tekijanoikeusneuvosto totesi lausunnossaan, ettd lausuntopyynnossé tarkoitetun, tie-
tokoneen muistiin tallennetun kokoelman ladketieteellisessd osassa oli yhdisteltyné
suuri médra tietoja. Sen tietosisdllon kerddminen, esittiminen ja varmistaminen oli
edellyttinyt huomattavaa ajallista ja rahallista panostusta sekd vaivanidkod. Tekijdnoi-
keusneuvosto katsoi, ettd kokoelman lddketieteellistd osaa voitiin pitdd Tekijal 49
§:ssé tarkoitettuna tyond, joka sai lainkohdassa tarkoitettua suojaa.

Tekijanoikeusneuvosto totesi, ettd muu kuin TekijaL 49 §:ssi tarkoitetun tyon valmista-
ja voi valmistaa tyOstd kappaleita ja saattaa ne yleison saataviin, jos timé taho on saanut
kyseisiin toimiin tyon valmistajan luvan. Ty0std voidaan valmistaa kappaleita ja saattaa
niitd yleison saataviin myds Tekijdl:n 49.3 §:sséd viitattujen rajoitussdédnndsten osoitta-
massa laajuudessa.

Tekijanoikeusneuvosto totesi myds, ettd jos Tekijdl 49 §:n nojalla suojattua tyotd hyo-
dynnetddn ilman, ettd siitd valmistetaan kappaleita ja ilman, ettd nditd kappaleita saate-
taan yleison saataviin, hyddyntidmiselle ei ole TekijdL:sta johtuvaa estettd. Usein kuiten-
kin esimerkiksi tietokoneen muistiin tallennetun tyon kayttiminen edellyttdd kappaleen
valmistamista ty0std ja siten ldhtokohtaisesti tyon valmistajan tai muun oikeudenhaltijan
lupaa. Jos suojatun tyon kéyttiminen tapahtuu ilman kappaleen valmistamista taikka nii-
den yleison saataviin saattamista, kiytdlle ei ole tekijdnoikeudellista estetta.

Lausuntopyynnon tapauksessa tietokantaa oli sen kokoamisen jilkeen hyodynnetty mm.
siten, ettd erddt tutkijat olivat kirjoittaneet ladketieteellisid artikkeleita, joissa oli analysoi-
tu tietokantaan siséltyvid tietoja. Tekijanoikeusneuvosto totesi, ettd artikkeleiden aikaan-
saaminen oli ilmeisesti edellyttdnyt lausuntopyynnossa tarkoitetun, Tekijdl 49 §:n nojal-
la suojatun tyon kéyttod. Artikkeleiden aikaansaaminen oli myos voinut edellyttda kappa-
leiden valmistamista suojatusta tietokannasta.

Tekijédnoikeusneuvosto totesi, ettd Tekijdl 49 §:ssd tarkoitetusta tydstd valmistuu kap-
pale esimerkiksi silloin, kun ty0 tai sen laadullisesti tai mééréllisesti arvioiden olennainen
osa tallennetaan tietokoneelta levykkeelle tai silloin, kun ty0d vastaavasti siirretddn tieto-
koneen kovalevyltd toiseen tietokoneeseen. Tekijdnoikeusneuvosto analysoi lausunnos-
saan tilanteita, joissa tietokannan kayttdjalla olisi lausuntopyynndn tapauksessa ollut oi-



keus kappaleen valmistamiseen. Tekijdnoikeusneuvosto katsoi myds, ettd mainitut artik-
kelit sindnsa eivit olleet suojaa saavan tietokannan kappaleita.

Vastaukset lausuntopyynnossi esitettyihin kysymyksiin

Tekijal 49.1,2 §:n mukaan silld, joka on valmistanut tietokannan, jonka siséllon ke-
rddminen, varmistaminen tai esittiminen on edellyttdnyt huomattavaa panostusta, on
yksinomainen oikeus maaritd tyon sisdllosti tai sen laadullisesti tai mééréllisesti arvi-
oiden olennaisesta osasta valmistamalla siitd kappaleita ja saattamalla ne yleison saa-
taviin.

EU:n tietokantadirektiivin 1 artiklan 2. kohdan mukaan tietokannalla tarkoitetaan teos-
ten, tietojen tai muiden itsendisten aineistojen kokoelmaa, joka on jdrjestetty jérjes-
telmélliselld tai menetelmalliselld tavalla ja johon elektronisesti tai muulla tavoin on
mahdollistettu yksilollinen pddsy. Suomen tekijénoikeuslaki tai sen esityot eivit sisél-
14 tietokannan madritelmaa.

TekijaL:n esitdiden perusteella on selvdd, ettd tietokantasuojaa voivat Suomen teki-
jénoikeuslain nojalla saada sekd sdahkoisessd ettd muussa muodossa, kuten paperilla,
olevat tietokannat. TekijaL:n mukaisen suojan edellytyksend ei ole, ettid tietokanta
tayttdisi EU:n tietokantadirektiivin 1 artiklan 2. kohdan maééritelmin. Tietokan-
tasuojan edellytykset on maédritelty Tekijal 49 §:n 1 momentin 2. kohdassa, jonka
mukaan suojaa saavat tietokannat, joiden sisdllon kerddminen, varmistaminen tai esit-
tdminen on edellyttinyt huomattavaa panostusta. Panostus voi muodostua rahoitukses-
ta ja/tai ajan, vaivanndon tai energian kaytosta.

Tekijanoikeusneuvoston nikemyksen mukaan ei ole myoskddn olemassa estetti sille,
ettd sama suojan kohde voisi saada suojaa sekd Tekijdl 49.1,1 §:n nojalla luettelona
ettd TekijdL 49.1,2 §:n nojalla tietokantana.

Lausuntopyynnossi tarkoitetun ottelujérjestyksen laatimisprosessi kdy ilmi Helsingin
hovioikeuden 9.4.1998 antamasta tuomiosta (tuomio nro 1145, asia nro S 96/1304).
Tekijidnoikeusneuvosto katsoo hovioikeuden tuomion perusteella, ettd lausuntopyyn-
nossé tarkoitettua jalkapallo-ottelujen ottelujirjestystd voidaan pitdd Tekijdl 49 §:n 1
momentin 2. kohdassa tarkoitettuna tietokantana, jonka siséllon kerddaminen, varmis-
taminen tai esittdminen on edellyttinyt huomattavaa panostusta. Ottelujirjestys saa si-
ten Tekijal 49.1,2 §:ssé tarkoitettua suojaa.

Tietokannan valmistajalla on TekijaL 49.1,2 §:n nojalla yksinomainen oikeus méérata
tyon koko sisdllosté tai sen laadullisesti tai maarallisesti arvioiden olennaisesta osasta
valmistamalla siitd kappaleita ja saattamalla ne yleison saataviin. Edelld lausunnossa
on selvitetty sitd, ketd pidetdédn tietokannan valmistajana.

Tietokantasuoja koskee vain tietokannan laadullisesti tai mééréllisesti arvioiden olen-
naisia osia. Suoja ei koske tietokannan siséltdmii yksittdisid tietoja, eikd siten estd tél-
laisten tietojen kayttdmistd, jéljentdmistd tai yleison saataviin saattamista. (lausunto-

pyynnon kysymykset 1 - 5)

EU:n tietokantadirektiivin 7 artiklan 5. kohdan mukaan tietokannan sisillon epdolen-
naisten osien jatkuva ja jarjestelmillinen kopiointi tai uudelleenkdytto, jotka voisivat
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johtaa tdmén tietokannan tavanmukaisen kdyton vastaisiin toimiin ja jotka voisivat ai-
heuttaa kohtuutonta vahinkoa tietokannan valmistajan laillisille eduille, eivét ole sal-
littuja.

Sadnnods viittaa tilanteisiin, joissa tietokannan epéolennaisten osien kdyttdminen yh-
teensd johtaa tietokannan olennaisen osan kdyttdmiseen. Tietokannan laadullisesti
ja/tal madréllisesti arvioiden olennaisen osan kdyttdminen valmistamalla siitd kappa-
leita ja saattamalla ne yleison saataviin kuuluu puolestaan tietokannan valmistajan yk-
sinoikeuden piiriin. Liséksi tekijanoikeusneuvosto toteaa, ettd edelld mainitun tieto-
kantadirektiivin 7 artiklan 5. kohdalle ei voida antaa sellaista tulkintavaikutusta, ettd
nyt tarkasteltavan tietokannan tdllainen hyviaksikdyttd sen nojalla tulkittaisiin kielle-
tyksi TekijalL 49.1,2 §:n mukaan. (kysymys 9)

Tekijanoikeusneuvosto toteaa, ettd Vantaan kiardjdoikeus on antanut edelld lausunnos-
sa mainitun tuomionsa 17.6.1996 ja Helsingin hovioikeus 9.4.1998. Hovioikeuden
tuomio on lainvoimainen.

Hovioikeus on tuomiossaan arvioinut B:n menettelyd sen kdyttdessd pelikauden aika-
na pelikupongeissaan otteita lausuntopyynndssé tarkoitettua ottelujérjestystd vastaa-
vasta ottelujarjestyksestd (v. 1994-1995 ja 1998-1999 ottelujérjestykset). Hovioikeus
on liséksi ottanut kantaa menettelyyn, jolla pelikupongit laaditaan (kuponkien laatimi-
sessa kiytetddn useita eri 14hteitd, tietoja tarkastetaan suoraan jalkapalloseuroista ym.).
Tekijanoikeusneuvoston késityksen mukaan nyt kisilld olevassa lausuntopyynndssé ja
oikeudenkdynnissd on kyse saman menettelyn arvioimisesta.

Tekijanoikeusneuvoston tehtdvind on TekijdlL 55 §:n mukaan antaa lausuntoja teki-
janoikeuslain soveltamisesta. Tekijanoikeusneuvosto ei voi toimivaltansa puitteissa
ratkaista esimerkiksi ndyttokysymyksia.

Tekijanoikeusneuvosto ei siten voi ottaa kantaa siithen, kuinka B laatii pelikuponkinsa
ja mistd se saa kuponkien siséltdmét tiedot, eikd sithen, onko kuponkeja tarkasteltava
yksittdisind vai pelikauden aikana julkaistavien kuponkien kokonaisuutena. Asiasta on
annettu hovioikeuden lainvoimainen tuomio. Tekijanoikeusneuvosto toteaa kuitenkin,
ettd tietokantasuoja ei estd tietokannan siséltimien yksittdisten tietojen kayttdmista,
jéljentdmista tai yleison saataviin saattamista. (kysymykset 7 ja 8)
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Vastauksen antaminen siihen, onko B rikkonut tietokantasuojaa kéyttdmalla eri raha-
peliensd pelikupongeissa otteita lausuntopyynndssé tarkoitetusta ottelujirjestyksesta,
edellyttdd myds ndyton arvioimista, eiké siten kuulu tekijinoikeusneuvoston toimival-
taan. Tekijdnoikeusneuvosto viittaa asian ratkaisemiseksi edelld téssd lausunnossa esi-

tettyyn. (kysymys 6)

Puheenjohtaja Niklas Bruun

Sihteeri Hertta Hartikainen
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Kai Nordberg, Arto Alaspdi, Keijo Perild ja Jyrki Nikula.



