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LAUSUNTOPYYNTO

M Majatalo K Oy:stdi on 29.07.2002 saapuneella kirjeellddn pyytdnyt
tekijdnoikeusneuvoston lausuntoa koskien tekijdnoikeusmaksujen
maksuvelvollisuutta televisiovuokraustoiminnassa. M haluaa tarkennusta hinen
aikaisemman lausuntopyyntonsd johdosta annettuun tekijanoikeusneuvoston
lausuntoon (lausunto 2002:9, julkinen esittdiminen asuntohotellissa ja
televisioiden vuokraaminen).

Lausuntopyynndssé todetaan, ettd asia, jota M kysyi, jdi hénelle epéselviksi.
Hakija haluaisikin nyt varmennuksen siihen, kuka on vastuussa
tekijdnoikeuslain 47 §:n mukaisten korvausten maksamisesta, M vai Majatalo K
Oy, vai ovatko ne yhdessd vastuussa korvausten maksamisesta.

Lausuntopyynnon mukaan Majatalo K Oy:n televisioita vuokrataan muuallekin
kuin Majatalo K Oy:n huoneisiin eli esimerkiksi T:n ld&ninvankilaan, O:n
Opistoon ja yksityishuoneistoihin. Lausuntopyynnossé todetaan, ettd Majatalo K
Oy ei ilmeisesti voi nididen kohteiden osalta olla yhteisvastuussa
tekijdnoikeuslain 47 §:n mukaisten korvausten maksamisesta.

Lausuntopyynnén mukaan Majatalo K Oy tilittdé televisioiden vuokraamisesta
saadut rahat M:lle. M omistaa vuokrattavat televisiot ja maksaa vuokratuloista
asianmukaiset verot verovirastolle.

Lausuntopyynnossd todetaan seuraavaa Majatalo K Oy:n liiketoiminnan
jarjestelyista.

Majatalon huoneita ei ole varustettu televisiovastaanottimilla. Majatalo K Oy
vuokraa Majatalon huoneita erillisilli méérdaikaisilla vuokrasopimuksilla,
joihin ei sisdlly televisiovastaanotinta. Huoneen vuokraaja voi halutessaan
vuokrata televisiovastaanottimen M:lta, joka veloittaa televisiovastaanottimen
vuokran suoraan asiakkaalta tai hdnen tyonantajaltaan, mikéli ndin on sovittu.
Viimeksi mainitussa tapauksessa laskutuksen suorittaa Majatalo K Oy
arvonlisdverolla lisdttynd. Majatalo K Oy tilittdd verottoman osuuden



vuokraushinnasta M:lle. T:n ld&ninveroviraston mukaan aamupala ja
televisiovuokraus ovat asuntohotellitoiminnasta erillisid toimintoja, joihin
sovelletaan eri arvonlisdverokantoja.

Lausuntopyynndssd todetaan, ettd korkeimman oikeuden Majatalo K Oy:n ja
GRAMEX ry:n vilisessé tekijdnoikeusasiassa antama ratkaisu 2002:20 ei sido
Majatalo K Oy:td 30.09.1999 jilkeen, silld televisioiden vuokraaminen ja
autojen vuokraaminen on tuon pdivdmaddrdn jidlkeen eritelty asuntohotellin
majoitustoiminnasta erilliseksi toiminnaksi. Televisioiden vuokraustoimintaa
suorittaa M eikd Majatalo K Oy. Majatalo K Oy:n asiakkaille on annettu
mahdollisuus vuokrata pelkkd huone tai huone ja erillisesti televisio
huoneeseensa.

Lausuntopyynndssd todetaan, ettd televisioiden, DVD-laitteiden, digilaitteiden
ja atk-laitteiden vuokraustoimintaa on lisdksi muuallakin kuin Majatalo K Oy:n
tiloissa.

Lausuntopyynnén mukaan M vuokraa televisiot ja omistaa Majatalo K Oy:n
osakkeita 34 kappaletta, joka on 34 % Majatalo K Oy:n osakekannasta. M ei
harjoita majoitustoimintaa missddn muodossa. M harjoittaa kuitenkin
huoneistonvuokrausta normaaleissa yksityisasunnoissa.

Tekijanoikeusneuvostolle esitetyt kysymykset

M on esittinyt tekijinoikeusneuvostolle seuraavat kysymykset:

1) Onko televisiovuokraamo, joka vuokraa televisioita yksityishenkildille seka
yrityksille, velvollinen maksamaan tekijanoikeusmaksuja?

2) Muuttaako maksuvelvollisuutta, jos laskutus tapahtuu jonkin muun
laskutuksen yhteydessi ns. kauttalaskutuksena?

3) Onko yksityinen henkilé velvollinen maksamaan tekijanoikeusmaksuja,
mikali hin luovuttaa televisioita toisten yksityisten henkildiden kéyttoon?

M on kysymyksid selventddkseen antanut lisdksi kdytdnnon esimerkkejé
lausuntopyynndssé tarkoitetun liiketoiminnan jérjestelyista.

VASTINEET

Tekijanoikeusneuvosto on pddttinyt varata Esittdvien taiteilijoiden ja
ddnitteiden tuottajien tekijanoikeusyhdistys GRAMEX ry:lle (jéljempdna
GRAMEX ry. ja Séveltdjdin Tekijdnoikeustoimisto Teosto ry:lle (jdljempana
Teosto ry.) mahdollisuuden vastineiden antamiseen.

GRAMEX ry:n vastine



GRAMEX ry. on todennut 01.10.2002 péivitysséd vastineessaan seuraavaa.

Lausunnon pyytdjd on osoittanut tekijinoikeusneuvostolle useita eri
lausuntopyynt6jé, jotka sisdlloltdén ovat osin pééllekkaisia.

GRAMEX ry. toteaa, ettd sen sddntdjen mukaisena tehtdvinid on edistdd ja
valvoa dénitteilldi esiintyvien taitelijoiden ja &énitteiden tuottajien
tekijénoikeuslaissa sédddettyjd oikeuksia. Yhdistyksen tehtdviin ei kuulu
osallistua jonkin yrityksen tai henkilon litketoiminnan suunnitteluun.

Mydskddn tekijanoikeusneuvoston toimivaltaan ei kuulu osallistuminen
sanotunlaiseen toimintaan. Tekijinoikeusneuvoston tehtidvini on paitsi avustaa
opetusministeriotd tekijdnoikeutta koskevien asioiden késittelyssd my0s antaa
lausuntoja tekijanoikeuslain soveltamisesta. Tekijinoikeusneuvoston toimivalta
lausuntojen antamisessa rajoittuu yksittdistapauksiin (hallituksen esitys 32/1984,
s. 7). Asiasta itsestddn johtuu, ettd yksittdistapaus tarkoittaa vain tiettya
konkreettista lainsoveltamistilannetta. Osallistuminen erilaisiin spekulatiivisiin
pohdintoihin johtaa varmuudella eri suuntiin meneviin tulkintoihin ja on niin
ristiriidassa tekijanoikeusneuvoston perustehtivin kanssa.

Vastineessa todetaan vield yhteenvetona, ettd M:n lausuntopyynnét sivuavat
kysymyksié, jotka ovat tulleet ratkaistuiksi niin korkeimmassa oikeudessa kuin
tekijanoikeusneuvostossakin. Ne eivédt koske konkreettisia, tosiseikastoltaan
tiedossa olevia yksittdistapauksia, vaan ovat kokoelma erilaisia spekulatiivisia
vaihtoehtoja, joiden lopullisen toteutumisen muoto on epédvarmaa. Osaksi
kysymykset koskevat seikkoja, jotka eivdt aktualisoidu GRAMEX ry:n
toiminnassa. Koska kysymykset eivdt koske konkreettisia yksittdistapauksia,
vastineessa todetaan, ettd lausunnon antaminen tekijdnoikeusneuvostossa
rauennee.

Teosto ry:n vastine
Teosto ry. on todennut 08.10.2002 péivityssd vastineessaan seuraavaa.

Tekijédnoikeuslain 55 §:n mukaan tekijdnoikeusneuvoston tehtidvidnd on antaa
lausuntoja tekijanoikeuslain soveltamisesta. Keskeisend neuvoston perustamisen
tarkoituksena on ollut, ettd taloudelliselta tai muulta intressiltddn vahiiset
erimielisyydet lain tulkinnasta ratkaistaan yksittdistapauksissa tuomioistuimen
sijasta neuvostossa (HE 32/1984 wvp.). Tavoitteena on ollut edistdd sekd
oikeuksien haltijoiden ettd teosten kéyttédjien oikeusturvaa.

Teostolla ei ole lausuntopyynnén hakijaan ndhden konkreettisia,
yksittdistapauksiin liittyvid riitoja tekijdnoikeuslain tulkinnasta. Musiikin
tekijoiden ja kustantajien oikeusturvaa ei edistd, vaan pikemminkin heikentda
lausuntojen antaminen monitahoisiin spekulatiivisiin kysymyksiin.



Lausuntopyynnostd  kdy ilmi, ettd kyseessé ei ole konkreettinen
laintulkintatilanne, vaan lausunnon pyytijin liiketoiminnan suunnittelu.
Tekijanoikeusneuvoston toimivaltaan kuuluu lausuntojen antaminen yksittéisista
konkreettisista  laintulkintakysymyksistd, joista asian osapuolilla on
erimielisyys. Koska lausuntopyynndssid ei Teosto ry:n mukaan ole kysymys
téllaisesta tilanteesta, tekijdnoikeusneuvoston ei ole syyti lausua asiasta.

TEKIJANOIKEUSNEUVOSTON LAUSUNTO

Ennen varsinaisen lausunnon antamista tekijinoikeusneuvosto toteaa aluksi
seuraavaa.

Kannanotto vastineissa esitettyihin viitteisiin tekijinoikeusneuvoston toimivallan
puuttumisesta

Tekijanoikeusneuvosto on kisitellyt Teosto ry:n ja GRAMEX ry:n viitteitd
tekijdnoikeusneuvoston toimivallan puuttumisesta tdysistunnossaan 05.11.2002
ja todennut, ettd tekijdnoikeusneuvosto ei ole aikaisemminkaan edellyttianyt, ettd
siltdi lausuntoa pyytdvilld taholla olisi késilli todellinen, konkreettinen
tekijdnoikeuslain tulkintaa koskeva tilanne ja/tai konkreettinen, aktualisoitunut
tekijanoikeuskysymyksid koskeva riita. Tekijdnoikeusneuvosto on myos
aikaisemmin antanut lausuntoja asioissa, joissa siltd on pyydetty etukiteen
ennen ansiotoiminnan aloittamista tulkintaa esimerkiksi siitd, milld edellytyksin
tiettyd tuotetta voidaan kiyttdd ansiotoiminnassa ilman, ettd lausunnon pyytéja
loukkaisi toimillaan tekijénoikeutta (ndin esim. kuvataiteen teosten
valokuvaamista ja postikorttien valmistamista koskevat tekijdnoikeusneuvoston
lausunnot 2002:10, 2001:3, 1999:12 ja 1996:16). Vastaavantyyppinen tilanne
on ollut myds mm. uusissa lausunnoissa 2002:11 (musiikin verkko-opetus) ja
2002:13 (kuvataiteen teosten luominen Internet-tictoverkossa olevia kuvia
kdyttden), joissa lausunnon pyytdjit ovat ennen varsinaisen toiminnan
aloittamista hyvin yleisilld kysymyksilld pyytdnyt neuvoston tulkintaa siité,
millé edellytyksin he voivat tekijédnoikeuslain valossa toimia laillisesti.

Tekijanoikeusneuvosto on késitellyt Teosto ry:n ja GRAMEX ry:n viitteet ja
todennut, ettd se on toimivaltainen antamaan lausuntoja tekijénoikeuslain
tulkinnasta M:n sille toimittamien lausuntopyyntdjen johdosta. Tdmén vuoksi
tekijdnoikeusneuvosto on pééttdnyt antaa asiassa lausunnon ja pééttdnyt varata
Teosto ry:lle ja GRAMEX ry:lle vield uuden mahdollisuuden vastineiden
antamiseen asiassa. Kumpikaan yhdistys ei ole kuitenkaan endi toimittanut
uutta vastinetta neuvostolle.

Muutoin tekijanoikeusneuvosto esittdd lausuntonaan seuraavan.



Tekijanoikeudesta ja julkisesta esittimisesti

Tekijanoikeusneuvosto toteaa, ettd se on M:n pyynnostd kisitellyt julkista
esittdmistd asuntohotelli Majatalo K Oy:sséd ja sen liiketoiminnan yhteydessé
lausunnoissaan  2000:6 ja 2002:9. Lausunnossa 2000:6 késiteltiin
asuntohotellitoiminnan ohella my6s myynti- ja vuokra-autoihin sijoitettuihin
radiovastaanottimiin  liittyvid  kysymyksid sekd lausunnossa  2002:9
televisiovastaanottimien vuokraamiseen liittyvid kysymyksia.

Tekijédnoikeusneuvosto toteaa, ettdi Majatalo K Oy:n asiassa on my0s annettu
15.03.2002 korkeimman oikeuden tuomio (ennakkoratkaisu 2002:20).

Kyseessi oli Majatalo K Oy:n ja Esittdvien taitelijoiden ja dénitteiden tuottajien
tekijdnoikeusyhdistys GRAMEX ry:n vilinen riita-asia, jossa oli ratkaistavana
kysymys siitd, oliko Majatalo K Oy:ll4 velvollisuus maksaa tekijanoikeuslain 47
§:n mukaisia korvauksia.

Korkein oikeus totesi tuomiossaan, ettd tekijanoikeuslain 47 §:n mukaan
esittdville taiteilijalle ja didnitteen tuottajalle on suoritettava korvaus, jos 46
§:ssd tarkoitettua laitetta pykédldssid mainittuna aikana vélittomasti tai vélillisesti
kaytetddn radio- tai televisioldhetyksessé tai muussa julkisessa esityksessa.

Korkein oikeus katsoi, ettd Majatalo K Oy on varustanut majoituskdytt6d varten
korvausta vastaan tarjoamansa 14 huonetta televisiovastaanottimilla ja luonut
ndin  asiakkailleen = mahdollisuuden  televisioldhetysten  seuraamisen.
Asuntohotellin asiakkaiden piirid ei ollut etukiteen rajattu, vaan huoneet ovat
olleet kenen tahansa vapaasti kdytettdvissd huonemaksun maksamista vastaan.
Sen vuoksi huoneiden varustaminen televisiovastaanottimin on korkeimman
oikeuden mukaan ollut julkista esittdmisti tekijdnoikeuslain 2 §:n 3 momentin 1
virkkeen tarkoittamassa mielessé, josta esittivilld taitelijoilla ja #énitteiden
tuottajilla on tekijanoikeuslain 47 §:n mukaan oikeus korvaukseen.

Korkein oikeus on téssd tuomiossaan tuonut esille ne periaatteet, joita on
sovellettava arvioitaessa tekijdnoikeuslain 2 §:n 3 momentin mukaista julkista
esittimistd ja tekijdnoikeuslain 47 §:44n perustuvaa korvausvelvollisuutta
aanitteiden julkisesta esittdmisesta.

Korkeimman oikeudet uusimmat tekijanoikeutta koskevat ratkaisut ovat
ratkaisut numero 2002:101, 2002:48 ja 2002:20, joissa kaikissa on kéisitelty
sdvellysteosten julkista esittdmistd. Néistd ratkaisut 2002:48 ja 2002:20
koskevat tekijdnoikeuslain 47 §:n mukaisten korvausten maksamista ja sité,
millaista toiminnasta syntyy velvollisuus maksaa tekijanoikeuslain 47 §:n
mukaisia korvauksia esittdville taiteilijoille ja danitteiden tuottajille.

Velvollisuudesta maksaa tekijédnoikeuslain 47 §:n mukaisia korvauksia
esittiville taiteilijoille ja dénitteiden tuottajille lausuntopyynndssé tarkoitetussa
asiassa tekijdnoikeusneuvosto toteaa seuraavaa.



Tekijdnoikeusneuvosto toteaa, etti jos asuntohotellitoiminnassa tarjotaan
tekijanoikeudellisessa mielessé avoimelle piirille mahdollisuus
televisioldhetysten katselemiseen, kyse on tekijanoikeuslain 2 §:n 3 momentissa
tarkoitetusta julkisesta esittimistd, josta dénitteiden tuottajille ja esittdville
taiteilijoille on maksettava tekijdnoikeuslain 47 §:n mukainen korvaus.
Mahdollisuus televisioldhetysten katselemiseen asuntohotellitoiminnassa
voidaan tarjota esimerkiksi vuokraamalla televisioita asuntohotellissa
majoittuville henkildille majoituksen yhteydessa.

Tekijanoikeusneuvosto toteaa, ettd velvollisuus maksaa tekijanoikeuslain 47 §:n
mukaisia korvauksia on silld, joka tekijanoikeuslain 47 §:ssd tarkoitetuin tavoin
kayttdd ddnilevyd tai muuta laitetta, jolle on tallennettu déntd, valittomasti tai
vélillisesti radio- tai televisioldhetyksessd tai muussa julkisessa esityksessa.
Korvausvelvollisuus syntyy siten sille, joka toimeenpanee sdvellysteosten
julkisen esittdmisen tai tarjoaa mahdollisuuden téllaisten esitysten seuraamiseen.

Lausunnossaan 2000:6 tekijdnoikeusneuvosto totesi, ettei lainsddtdjan
tarkoituksena ole ollut ulottaa tekijanoikeuslain 2 §:n 3 momentin julkisen
esittdmisen madritelmid koskemaan my0s esityksen seuraamiseen tarkoitettavan
laitteen vuokraamista tai myyntid. Tamd on myds WIPO:n vuonna 1996
hyviksytyn tekijdnoikeussopimuksen 8 artiklaan liitetyn julkilausuman
mukaista. Julkilausumassa todetaan, ettd "on selvéi, ettei pelkkien vilittdmisen
mahdollistavien tai aikaansaavien fyysisten apuvilineiden toimittaminen
itsessddn merkitse tdssd sopimuksessa tai Bernin yleissopimuksessa tarkoitettua
valittamistd". Pelkkd laitteen vuokraaminen ei siten ole tekijdnoikeuslaissa
tarkoitettua  julkista esittdmistd, josta seuraisi velvollisuus maksaa
tekijanoikeuslain 47 §:ssd tarkoitettuja korvauksia.

Tekijanoikeusneuvosto toteaa, ettd jos kyse on asuntohotellitoiminnasta
toiminnallisesti tdysin erilldén olevasta televisiovuokraamosta, josta ainoastaan
vuokrataan televisiovastaanottimia ilman, etté tarjotaan yleisdlle mahdollisuutta
televisioldhetysten seuraamiseen esimerkiksi asuntohotellitoiminnassa tai
muutoin esitetddn televisioldhetyksid ja niiden siséltimid sdvellysteoksia
julkisesti, tillaisesta toiminnasta ei tekijanoikeusneuvoston kisityksen mukaan
synny velvollisuutta maksaa tekijdnoikeuslain 47 §:n mukaisia korvauksia
olettaen, ettd televisioiden vuokraustoiminnassa ei tapahdu edelld kerrotuin
tavoin tekijdnoikeuslain 2 §:n 3 momentin mukaista julkista esittdmista.

Tekijanoikeusneuvosto toteaa, ettd sille esitetyn aineiston perusteella ei ole
tayttd selvyyttd siitd, milld tavoin M ja Majatalo K Oy ovat jérjestdneet
liikketoimintansa, eli onko televisioiden vuokraaminen toiminnallisesti eriytetty
asuntohotellitoiminnasta.

Tekijédnoikeusneuvosto toteaa, ettd sen tehtdvind on tekijanoikeuslain 55 §:n
mukaan avustaa opetusministeriotd tekijdnoikeutta koskevien asioiden
késittelyssd ja antaa asiantuntijalausuntoja tekijdnoikeuslain soveltamisesta.
Tekijdnoikeusneuvoston  toimivaltaan ei  kuulu tehtyjen  sopimusten



tulkitseminen, nidyttokysymysten arvioiminen taikka liiketoiminnan tai
sopimussuhteiden eri jarjestelytavoilla spekuloiminen.

Tekijanoikeusneuvosto toteaa, etti jotta M ja/tai Majatalo K Oy:n harjoittamaan
toimintaan ja siitd mahdollisesti aiheutuvaan tekijanoikeuslain 47 §:n mukaiseen
korvausten maksuvelvollisuuteen voitaisiin ottaa lopullisesti kantaa, olisi ensin
selvitettdvd, miten M ja hdnen osittain omistamansa Majatalo K Oy ovat
tosiasiallisesti jdrjestineet liiketoimintansa. Tadméd edellyttdisi kuitenkin
nayttokysymysten arvioimista, mika ei tekijdnoikeuslain 55 §:n mukaan kuulu
tekijanoikeusneuvoston toimivaltaan.

Vastaukset lausuntopyynnossi esitettyihin kysymyksiin
Kysymykset toistetaan selvyyden vuoksi.

1) Onko televisiovuokraamo, joka vuokraa televisioita yksityishenkiloille sekd
yrityksille, velvollinen maksamaan tekijianoikeusmaksuja?

3) Onko yksityinen henkilo velvollinen maksamaan tekijinoikeusmaksuja, mikdli
héin luovuttaa televisioita toisten yksityisten henkilGiden kdyttéon?

Tekijdnoikeusneuvosto vastaa yhteisesti kysymyksiin 1 ja 3.

Tekijédnoikeusneuvosto toteaa, ettd olettaen, ettd M:n
televisiovuokraustoiminnassa on liiketoiminnallisesti ja asiallisesti kyse
pelkdstddn televisiovastaanotinlaitteiden vuokraamisesta ilman, ettd silli on
kytkentdd M:n ja/tai Majatalo K Oy:n harjoittamaan asuntohotellitoimintaan ja
ilman, ettd televisioiden vuokraustoiminnassa tarjotaan yleisolle mahdollisuutta
televisioldhetysten seuraamiseen tai muutoin esitetdéin televisioldhetyksid ja
niiden siséltimid sdvellysteoksia julkisesti, téllaisesta toiminnasta ei synny
velvollisuutta maksaa tekijdnoikeuslain 47 §n mukaisia korvauksia.
Tekijdnoikeusneuvosto huomauttaa, ettd harjoitetun toiminnan tosiasiallinen
luonne ja olosuhteet ratkaisevat, kun arvioidaan sitd, onko jossakin toiminnassa
kyse tekijanoikeuslain 2 §:n 3 momentissa tarkoitetusta julkisesta esittdmisesté.
Se, milld nimelld toimintaa mahdollisesti kutsutaan, ei vaikuta asian
tekijanoikeudelliseen arviointiin.

Televisiovuokraamo, joka vuokraa televisioita yksityishenkil6ille seké
yrityksille tai yksityinen henkild, joka luovuttaa televisioita toisten yksityisten
henkildiden kéyttoon, ei titen ole velvollinen maksamaan tekijénoikeuslain 47
§:n mukaisia korvauksia olettaen, ettd tdssd toiminnassa ei tapahdu
tekijdnoikeuslain 2 §:n 3 momentin mukaista sdvellysteosten julkista esittdmista.

Tekijdnoikeusneuvosto toteaa, ettd lopullisen kannan ottaminen asiaan
lausuntopyynndsséd  tarkoitettuun  asiaan  edellyttdisi  néyttokysymysten
arvioimista sen selvittdmiseksi, miten M on liiketoimintansa jirjestianyt.



Niyttokysymysten arvioiminen ei kuitenkaan kuulu tekijinoikeusneuvoston
toimivaltaan. Tekijanoikeusneuvosto viittaa asian ratkaisemiseksi edelld téssd
lausunnossa esitettyyn.

2) Muuttaako maksuvelvollisuutta, jos laskutus tapahtuu jonkin muun
laskutuksen yhteydessd ns. kauttalaskutuksena?

Vastauksena hakijan kysymykseen tekijanoikeusneuvosto toteaa, ettd
laskutustapa ei vaikuta asian tekijanoikeudelliseen arviointiin.

Puheenjohtaja Niklas Bruun
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