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LAUSUNTOPYYNTO
Tekijanoikeusneuvostolle esitetyt kysymykset

A Oy (jaljempéana hakija), on 03.06.2003 saapuneella kirjeelldén pyytianyt
tekijanoikeusneuvoston lausuntoa siitd, ovatko A Oy:mn verkkosivuilla
olevat A Oy:n sopimus-, toimitus- ja takuuehdot tekijédnoikeuslain 1 §:ssé
tarkoitettu tekijanoikeudella suojattu teos. Kyseiset sopimus-, toimitus- ja
takuuehdot ovat lausuntopyynnon liitteend (liite 1).

Asian taustaa

Lausuntopyynnossi tarkoitetuista sopimusehdoista ja sopimusehtojen luomisesta

A Oy on vuonna 1992 perustettu suomalainen atk-kauppa. Vuosina 1999-
2002 A Oy:n Internetin kautta tapahtuva myyntivolyymi oli suurin
Suomessa. Yhtié on my6s Suomen nopeimmin kasvava atk-jdlleenmyyja.
Lausuntopyynnén mukaan A Oy on myds Suomen arvostetuin
vihittdiskauppa Internetissa.

A Oy:ssé on luotu vakiosopimusehdot, jotka yhtié on laatinut laajeneviin
tarpeisiinsa kdytettdviksi Internetissi tehtdvdin kauppaan.

Yhtion vakioechdot sisdltdvdt sddnnokset tilaamisesta, hinnoista,
toimituksesta, = maksuehdoista,  palautusoikeudesta,  takuusta ja
virhetilanteista. Sopimusehdot ovat yli kuusi sivua pitkdt. Kukin edelld
mainittu sopimuskohta késittdd useita alakohtia. Vakioehtoja laadittaessa
on kéaytetty hyvéksi yhtion kokemuksia mm. verkkotilauksista ja
palautuksista sekd takuukorjauksista. Ehdoissa on huomioitu esiintyneet
ongelmat. Lausuntopyynnén mukaan kyseessd olevat sopimusehdot
poikkeavat merkittdvésti alan muista vakioehdoista.

Lausuntopyynnosséd todetaan, etti sopimusehdot, joista nyt pyydetdin
tekijanoikeusneuvoston lausuntoa, ovat sisdlloltddn erityisesti A Oy:n
tarpeisiin tehdyt. Ehtoja laadittaessa ei ole kéytetty esikuvia tai malleja.



Sopimusehdot ovat samalla myds opas ostajalle, joten ehdot ovat
poikkeukselliset ja omaperdiset. Kukaan toinen ei olisi pddtynyt samaan
lopputulokseen ryhtyessddan laatimaan vakioehtoja.

Tekijanoikeussuojasta

Lausuntopyynnossé viitataan tekijénoikeuslain relevantteihin sddnnoksiin
ja aikaisemmin annettuihin tekijdnoikeusneuvoston lausuntoihin.

Lausuntopyynnén mukaan tekijdnoikeuslain 1 §:n mukaan silld, joka on
luonut kirjallisen tai taiteellisen teoksen, on teokseen tekijanoikeus.
Kirjallisena teoksena suojataan kaunokirjallisia esityksié.

Teoksella tekijanoikeudellisessa merkityksessd tarkoitetaan henkisen
luomistyon tuotetta. Kirjallinen tuote saa tekijdnoikeussuojaa, jos sitd
voidaan pitdd tekijdnsd luovan tyon itsendisend ja omaperdisend tuloksena.
Teoskynnys ylitetddn, jos voidaan olettaa, ettei kukaan muu vastaavaan
ty0hon ryhtyesséén olisi tehnyt samanlaista teosta.

Perinteisesti oikeuskirjallisuudessa on katsottu, ettd kirjallisten teosten
teoskynnys ei ole kovin korkea. Suojan ulkopuolelle katsotaan jadvén
lahinnd vain lyhyiden uutisten, tavanomaisten ilmoitusten, aikataulujen,
tavaraluetteloiden yms. (Haarmann: Tekijdnoikeus & ldhioikeudet, 1999,
s. 55).

Lausuntopyynndén mukaan tekijdnoikeusneuvoston lausunnossa 1999:10
on katsottu, ettd yksi tekstikatkelma oli tekijanoikeuslain 1 §:n tarkoittama
suojattu teos muiden tekstikatkelmien jdddessd suojan ulkopuolelle.
Tekstikatkelmat muodostuivat kahdesta kuuteentoista  virkkeesta.
Tekijédnoikeusneuvoston kannan mukaan verraten lyhyetkin tekstit ovat
siten olla tekijédnoikeudella suojattuja.

Tekijanoikeusneuvoston lausunnossa 2002:2 on puolestaan todettu, etté
sukukirjan esipuhe ja alkusanat saavat suojaa. My0s timéa tukee sité, ettd
lyhyetkin teokset saavat suojaa. Tekijdnoikeusneuvoston kaytdnnon
mukaan on siis selvéd, ettd A Oy:n vakioehdot ovat tekijanoikeuslaissa
tarkoitettu teos.

Alalla yleisesti kidytetyt vakiosopimukset tai toimitus- ja maksutapoja
koskevat kuvaukset ovat suppeampia ja ilmaisultaan tiysin erilaisia
verrattuna A Oy:n kéyttdmiin vakioehtoihin. Lausuntopyynnén liitteend
ovat sekd erdén kirjakaupan kauppasovelluksen yleiset sopimusehdot (liite
2) seké erdin toisen verkkokaupan online -ohjeet ja ehdot (liite 3). Nama
osoittavat hakijan mukaan kiistattomasti, ettd A Oy:n ehdot poikkeavat
merkittdvasti muista ehdoista ja ovat omaperdiset ja saavat siten
tekijanoikeuslain 1 §:ssé tarkoitettua tekijanoikeussuojaa.



TEKIJANOIKEUSNEUVOSTON LAUSUNTO

Tekijanoikeusneuvoston on kisitellyt lausuntopyynnén ja esittdd
lausuntonaan seuraavan.

Tekijinoikeudesta

Tekijénoikeuslain (Tekijal, 404/1961) 1 §:n 1 momentin mukaan sill4,
joka on luonut kirjallisen tai taiteellisen teoksen, on yksinoikeus teokseen.
Sddnnds  sisdltdd  esimerkkiluettelon  suojattavista  teostyypeistd.
Tekijanoikeussuojaa saavat esimerkiksi kaunokirjalliset ja selittavit
kirjalliset ja suulliset esitykset.

Teoksella tekijanoikeudellisessa merkityksessd tarkoitetaan henkisen
luomistydn tuotetta. Kirjallinen tai taiteellinen tuote on tekijénoikeudella
suojattu, jos sitd voidaan pitdd tekijénsd luovan tyon omaperdisend tuloksena.
Talldin se niin sanotusti ylittdé teoskynnyksen eli saavuttaa teostason. Suojan
edellytyksend ei ole muita erityisid vaatimuksia. Teoskynnyksen katsotaan
yleensi ylittyvén, jos voidaan olettaa, ettei kukaan muu tyohon ryhtyessién
olisi tehnyt samanlaista teosta. Ratkaisu teoskynnyksen ylittymisesté tehd4én
tapauskohtaisella harkinnalla.

Oikeuskirjallisuudessa  Pirkko-Liisa ~ Haarmann  (Tekijanoikeus &
lahioikeudet, s. 55 - 56) on todennut, ettd kirjallisten teosten kohdalla
teoskynnys ei ole kovin korkea. Suojan ulkopuolelle katsotaan jadvan
lahinnd vain lyhyiden uutisten, tavanomaisten ilmoitusten, aikataulujen,
tavaraluetteloiden ym. Haarmannin mukaan persoonallinen aiheen késittely
on aina kirjallisenkin tuotteen suojan edellytyksend. Sen sijaan teoksen
juonella, tarkoituksella tai laadulla ei ole merkitystdi mahdollista
tekijdnoikeussuojaa arvioitaessa. Tapaus tapaukselta on ratkaistava, onko
jonkin kirjallisen tuotteen tekijé todella itse luonut teoksensa vai onko hin
siind médrin seurannut esikuvia tai annettuja ohjeita, ettd itsendisyyden ja
omaperdisyyden vaatimus jad tayttymétt.

Tekijanoikeus suojaa seki teosta kokonaisuutena ettd sellaista teoksen osaa,
jota muusta teoksesta irrallaan tarkasteltuna voidaan pitdé tekijansd luovan
tyon omaperdisend tuloksena.

Vakiintuneen ndkemyksen mukaan ideat, aiheet, periaatteet yms. jadvit
tekijanoikeussuojan ulkopuolelle. Tekijdnoikeus ei estd esimerkiksi kahta
henkil6d kirjoittamasta kirjaa samasta aiheesta. Tekijanoikeus suojaa
ainoastaan sitd omaperdistd ilmenemismuotoa, joka tietylle aiheelle, ideoille
ym. on kirjallisessa tai taiteellisessa teoksessa annettu.

Tekijanoikeuden siséllostd sdddetddn Tekijdl. 2 ja 3 §:ssd. Tekijan
taloudellisista oikeuksista sdddetddn 2 §:ssd. Sen 1 momentin mukaan
tekijinoikeus tuottaa, tietyin tekijénoikeuslain 2 luvussa sédéddetyin



rajoituksin, yksinomaisen oikeuden médratd teoksesta valmistamalla siitd
kappaleita ja saattamalla se yleison saataviin, muuttamattomana tai muu-
tettuna, kddnnoksend tai muunnelmana, toisessa kirjallisuus- tai taidelajissa
taikka toista tekotapaa kayttden. Sddnnoksen 2 momentin mukaan kappaleen
valmistamisena pidetddn my0s teoksen siirtdmistd laitteeseen, jolla se
voidaan toisintaa. Sddnnoksen 3 momentin mukaan teos saatetaan yleison
saataviin, kun se esitetdén julkisesti tai kun sen kappale tarjotaan myyta-
viksi, vuokrattavaksi tai lainattavaksi taikka sitd muutoin levitetdén yleison
keskuuteen tai ndytetdén julkisesti.

Tekijan moraalisista oikeuksista sdddetddn Tekijal 3 §:ssd. Tekijal. 3 §:n 1
momentin mukaan tekiji on ilmoitettava hyvdn tavan mukaisesti, kun
teoksesta valmistetaan kappale tai teos kokonaan tai osittain saatetaan
yleison saataviin. TekijdlL 3 §mn 2 momentissa kielletdin teoksen
muuttaminen tekijdn kirjallista tai taiteellista arvoa tai omalaatuisuutta
loukkaavalla tavalla ja teoksen saattaminen yleison saataviin tekijad sanotuin
tavoin loukkaavassa muodossa tai yhteydessa.

Tekijanoikeus syntyy suoraan lain nojalla teoksen luoneelle fyysiselle henki-
16lle. Tekijd voi kuitenkin luovuttaa oikeuksiaan toiselle, myos
oikeushenkil6lle. Oikeushenkild on esimerkiksi osakeyhtio. Tekijanoikeuden
siirtymisestd sdddetddn Tekijal. 3 luvussa (27 - 42 §). Tekijanoikeuden
luovutusta koskevat yleiset sddnnokset ovat lain 27 - 29 §:ssd. Tekija voi
luovuttaa taloudelliset oikeutensa kokonaan tai osittain. Moraalisista oikeuk-
sistaan tekija voi luopua vain laadultaan ja laajuudeltaan rajoitettua teoksen
kayttdmista varten.

Tekijanoikeus on Tekijil 43 §:n mukaan voimassa, kunnes 70 vuotta on
kulunut tekijan kuolinvuodesta.

Tekijéinoikeusneuvoston aikaisempia lausuntoja ja korkeimman oikeuden ratkaisuja

Tekijanoikeusneuvosto on arvioinut kirjallisten tuotteiden teosluonnetta
useissa lausunnoissaan. Kirjallisen tuotteen tekijdnoikeussuoja on ollut
muutamia kertoja myos korkeimman oikeuden arvioitavana.

Korkein oikeus katsoi ratkaisussaan KKO 1971 II 7, ettd virallisen
autonkuljettajatutkinnon suorittamista varten kdytetyt kyselylomakkeet jaivit
tekijanoikeussuojan ulkopuolelle. Lomakkeita ei voitu pitdd itsendisind ja
omaperdisind kirjallisina teoksina, silld ne oli muodoltaan laadittu
ulkomaisten esikuvien mukaisiksi ja sisélloltddn vastaamaan asianomaisen
ministerion antamia ohjeita.

Aikaisemmasta tekijdnoikeusneuvoston lausuntokaytinnosté voidaan mainita
mm. seuraavat lausunnot, joissa tekijdnoikeusneuvosto on katsonut sen
arvioitavaksi saatetun kirjallisen tuotteen jadvin teostason alapuolelle ja siten
tekijanoikeussuojan ulkopuolelle:



Lausunnossa 1994:3 oli kyse ruokareseptien ja korianteria koskevan
esitteen  tekijanoikeussuojasta. Tekijanoikeusneuvosto katsoi, ettd
ruokareseptit ruokien valmistusohjeineen eivdt yltdneet kirjalliselta
teokselta vaadittavaan teostasoon, koska ne eivit olleet ilmaisumuodoltaan
omaperdisid. Myo0s esite jdi tekijanoikeussuojan ulkopuolelle, silld siind
olevat tiedot oli ilmaistu yksinkertaisin, luettelomaisin virkkein, eikd
esitteen ilmaisumuotoa siten voitu pitdd itsendisend eikd omaperdisené.

Tekijdnoikeusneuvoston lausunnossa 1995:5 oli kyse standardien
tekijanoikeussuojasta. Neuvosto totesi, ettd standardit eivit yleensd liene
suojattuja, mutta ettd teostaso on arvioitava aina  kussakin
yksittdistapauksessa  erikseen.  Tekijanoikeusneuvosto  katsoi,  ettd
lausuntopyynnon tapauksessa sen arvioitavaksi saatetut standarditekstit
olivat yksinkertaisia ja kielelliseltd ilmaisultaan tavanomaisia. Lisdksi
standardeihin liittyneet selittdvat piirustukset eivit olleet muodoltaan silld
tavoin omaperdisid, etteikd joku muukin asiantuntija voisi itsendisesti padtya
esittdimdin jonkin asian samanlaisella piirustuksella. Tekijénoikeusneuvosto
katsoi, ettd kyseiset standardit eivit saaneet TekijiL 1 §:n nojalla suojaa
teoksina.

Neuvoston lausunnossa 1999:2 oli kysymys hammaslédiketieteellisten tautien
tautiluokituksesta tehdystd aineistokokoelmasta. Tekijédnoikeusneuvosto
katsoi, ettd kyseinen tautiluokitusaineisto jdi Tekijal 1 §:n mukaisen suojan
ulkopuolelle, silld aineiston valinta ja jarjestely ei osoittanut sellaista
omaperdisyyttd, mitd vaaditaan tekijanoikeussuojan saamiseksi.

Tekijédnoikeusneuvoston lausunnossa 2000:1 oli kyse mm. pallopelin
sdannoston tekijanoikeussuojasta. Lausuntopyynndssé tarkoitettu aineisto
sisdlsi mm. 22-sivuisen selostuksen soikeapallopelin sddnnoista.
Sddnnoissd selostettiin mm. pelin tarkoitus ja rakenne, pistelasku sekd
ottelun péittyminen ja voittaja. Tekijdnoikeusneuvosto katsoi, ettd
lausuntopyynnossi tarkoitetuissa pelisdédnndissa oli selostettu pallopelien
sddnnoissd yleisesti selostettavia seikkoja. Kyseiset seikat oli esitetty
pallopelien sddnndille tavanomaisella selkedlld ja yksiselitteiselld tavalla.
Edella todetun vuoksi tekijanoikeusneuvosto katsoi, ettd pelin sianndsto ei
ollut siind maérin omaperdinen, etti sitd olisi voitu pitdd Tekijal 1 §:ssd
tarkoitettuna teoksena.

Lausunnossaan 2000:7 tekijanoikeusneuvosto katsoi, ettd kahdentoista
kysymyksen mittainen ty6hyvinvointiin liittyva kysymyssarja ei puuttuvan
omaperdisyyden johdosta yltdnyt teostasoon. Kysymyssarja jdi siten
tekijanoikeussuojan ulkopuolelle.

Tekijanoikeusneuvoston lausunnossa 2001:4 oli kyse diaari- ja
arkistokaavojen sekd arkistointiohjeiden tekijanoikeussuojasta.
Tekijanoikeusneuvosto totesi, ettd kyseiset kirjalliset tuotteet syntyvét
varsin mekaanisen tyon tuloksena ja ettd niiden laadintaa ohjaavat



vakiintuneet sddnndt ja kdytdnnot siitd, miten arkistointi- ja
diarointitoiminta on organisaatiossa jérjestettivd. Neuvosto katsoi, ettd
kyseiset kirjalliset tuotteet jdivdt puuttuvan omaperdisyyden vuoksi
Tekijal 1 §:n mukaista suojaa vaille.

Tekijanoikeusneuvoston lausunnossa 2002:11 oli kyse kasvatusprojektia
koskevan esitteen suojan arvioimisesta. Esitteen pituus oli kansilehti + kolme
tekstisivua. Esitteeseen sisdltyvit tekstit oli ilmaistu ranskalaisin viivoin tai
yksinkertaisin numeroiduin lausein. Tekijdnoikeusneuvosto katsoi, ettd
kyseinen esite ei yltinyt teostasoon ja jdi siten tekijdnoikeussuojan
ulkopuolelle.

Oikeuskaytannosta ja tekijanoikeusneuvoston aikaisemmasta
lausuntokdytdnnostd voidaan mainita seuraavat korkeimman oikeuden
ratkaisut ja tekijanoikeusneuvoston lausunnot, joissa kirjallisten tuotteiden
on katsottu ylittdvin teoskynnyksen ja olleen siten tekijanoikeudella
suojattuja teoksia:

Korkein oikeus katsoi ratkaisuissaan KKO 1954 1I 91 ja KKO 1964 II 59,
ettd  terdsbetonirakenteiden  lujuusoppia  kisitellyt kirja  sekd
sotilaskuljettajan késikirja olivat tekijanoikeudella suojattuja omaperiisia
kirjallisia teoksia.

Tekijanoikeusneuvoston lausunnossa 1986:2 oli kyse tekijdnoikeudesta
lasketteluaiheiseen monisteeseen. Tekijanoikeusneuvosto katsoi, ettd A:n
laatima  27-sivuinen, lasketteluvélineitd, alppiolosuhteita ja muita
lasketteluun liittyvid asioita késittelevd Ski-info -niminen moniste taytti
TekijdlL 1 §:ssé teokselle asetetut vaatimukset ja oli ndin ollen
tekijanoikeudellisesti suojattu teos.

Tekijanoikeusneuvoston lausunnossa 1993:24 oli kyse MS-tautia
sairastaville potilaille laaditusta sosiaalioppaasta. Oppaassa selvitettiin mm.
potilaille  tirkeiden viranomaisten ja yhdistysten toimintaa sekid
oikeussddnndsten ja tukijarjestelmien siséltod. Tekijanoikeusneuvosto katsoi,
ettd kyseinen sosiaaliopas oli Tekijdl. 1 §:n nojalla suojattu kirjallinen teos.

Lausunnossaan 1996:17 tekijanoikeusneuvosto arvioi
toimintaterapeuttikoulutuksesta kertovan esitteen tekijanoikeussuojaa.
Neuvosto katsoi, ettd esite oli Tekijadl 1 §:n nojalla suojattu kirjallinen
teos. Esitteeseen siséltyvit yksittdiset lauseet eivédt kuitenkaan olleet
tekijanoikeudella suojattuja.

Lausunnossaan 1996:18 tekijanoikeusneuvosto katsoi, ettd 48 sivun
mittainen urheilijoiden verotusta kisittelevd koulutusaineisto oli TekijaL 1
§:n mukaan suojattu kirjallinen teos.

Tekijanoikeusneuvoston lausunnossa 1998:8 oli  kyse kuluttajille
suunnattuun lehteen laaditusta artikkelista. Artikkelissa selostettiin erésti



kuluttajavalituslautakunnan péétosta kirjoittajan tekemin lisdyksin ja
tdydennyksin. Tekijanoikeusneuvosto katsoi, ettd kyseinen artikkeli sai
kirjallisena teoksena tekijanoikeussuojaa Tekijdl 4 §:n 1 momentissa
tarkoitettuja muunnelmana.

Tekijédnoikeusneuvoston lausunnossa 1999:10 arvioitiin tekstikatkelmia,
joita kiytettiin yleisolle suunnatussa puhelinpalvelussa. Tekstien pituus
vaihteli kahdesta virkkeestd kuuteentoista virkkeeseen. Neuvosto totesi,
ettd tekstikatkelmista pisin sisdlsi luonteeltaan informatiivista tekstié, joka
sisélsi valitun aiheen omaperdistd kuvailua. Neuvoston ndkemyksen
mukaan kyseinen teksti oli Tekijdl 1 §:n nojalla suojattu kirjallisena
teoksena. Muut, lyhyemmait tekstit jdivit sen sijaan puuttuvan
omaperdisyyden johdosta tekijdnoikeussuojan ulkopuolelle.

Lausunnossaan 2001:8 tekijanoikeusneuvosto katsoi, ettd muutaman sivun
mittaiset terveysaiheiset artikkelit olivat Tekijil. 1 §:n nojalla suojattuja
kirjallisia teoksia. Vastaavasti tekijanoikeusneuvosto on katsonut TekijaL
1 §:n nojalla suojatuksi kirjalliseksi teokseksi myos tutkimusprojektista
kertovan tekstin, jonka pituus oli kaksi A3-kokoista sivua
(tekijanoikeusneuvoston lausunto 2003:12).

Tekijanoikeusneuvoston lausunnossa 2001:11 oli kyse tekijanoikeudesta
sukupolvenvaihdosmalliin. Lausunnon pyytdjd oli laatinut tapauksessa
véitoskirjaa, jonka tuloksena oli malli puusepédnalan yrittdjien eldkkeelle
siirtymisestd ja yritystoiminnan jatkamisesta. Tekijanoikeusneuvosto katsoi,
etti  kyseinen  sukupolvenvaihdosmalli ei  sellaisenaan  saanut
tekijdnoikeussuojaa. Mallia voitiin pitdd ldhinnd ideana siitd, ettd
puusepénalan yrittdjien sukupolvenvaihdokseen liittyvid kysymyksid
voidaan kuvata ja ratkaista. Sen sijaan 12 teksti- ja/tai kaaviosivua
siséltidnyt asiakirja, johon malli siséltyi, sai Tekijal 1 §:n nojalla suojaa
kirjallisena teoksena.

Tekijanoikeusneuvoston lausunnossa 2001:17 oli kyse kirkollisen tekstin
(synnintunnustusteksti) tekijinoikeussuojasta. Asiassa oli kyse siitd, ettd
henkilo oli laatinut lyhyehkon, muutamia kymmenid rivejd késittdvin
synnintunnustustekstin ~ kdytettdvaksi  uudessa  kirkkokisikirjassa.
Tekijanoikeusneuvosto katsoi, ettd synnintunnustusteksti sai Tekijail 1 §:n
mukaista tekijdnoikeussuojaa kirjallisena teoksena.

Tekijanoikeusneuvoston lausunnossa 2002:2 arvioitiin sukututkimuksen
tuloksia koskevan kirjallisen tuotteen tekijdnoikeussuojaa. Kirja koostui
pddosin henkildtietojen luettelosta, joka ei puuttuvan omaperdisyyden
vuoksi ollut tekijanoikeudella suojattu. Tekijanoikeusneuvosto katsoi sen
sijaan, ettd kirjan muu osuus eli kirjan alkuosaan sisdltyvit osiot (esipuhe,
johdanto jne.) olivat kukin kirjallisina teoksina Tekijal. 1 §:n mukaisella
tekijanoikeudella suojattuja.



Lausuntopyynnossi tarkoitetut sopimusehdot

Tekijanoikeusneuvosto on tutustunut sille toimitettuun aineistoon.
Lausuntopyynndsséd tarkoitetut A Oy:ssd laaditut sopimusehdot, joista
tekijdnoikeusneuvoston lausuntoa pyydetddn, ovat lausuntopyynnon
liitteend numero 1.

Sopimusehtojen pituus on hieman yli kuusi A4-kokoista sivua. Ehdot on
otsikoitu "Toimitus- ja takuuehdoiksi". Tdmén otsikon alla on seitsemén
alaotsikkoa eli otsikot "1. Tilaaminen", "2. Hinnat", "3. Toimitus", "4.
Maksuehdot", "5. Palautusoikeus", "6. Takuu" sekd "7. Toimitus- ja
tuotetietovirheet, yhteensopivuusongelmat ja reklamaatiot". Kunkin
otsikon alla on selostettu esim. toimitus- ja tuotetietovirheisiin
kyseisen yhtion jarjestimissd verkkokaupassa sovellettavat ehdot. Kukin
ehtojen kohta on numeroitu juoksevin numeroin (7.1, 7.2., 7.3. jne.).
Juoksevasti numeroituja sopimusehtoja on kunkin otsikon alla nelja -
kuusitoista kappaletta. Yksittdisten sopimusehtojen pituus vaihtelee
muutamasta rivistd vajaaseen kymmeneen riviin.

Vastaukset lausuntopyynndssi esitettyihin kysymyksiin

Tekijanoikeusneuvosto toteaa, ettd saadakseen tekijanoikeussuojaa
TekijiL 1 §:n nojalla kirjallisen tuotteen on yllettivd teostasoon eli
ylitettdvd teoskynnys. Aikaisempaa oikeuskdytintod on selostettu
tarkemmin edelld. Teoskynnyksen katsotaan yleensa ylittyvan, jos voidaan
olettaa, ettd kukaan toinen vastaavan tyohon ryhtyessddn ei pdityisi
muodoltaan  vastaavaan lopputulokseen. Ratkaisu teoskynnyksen
ylittymisestd tehddén aina tapauskohtaisella harkinnalla. Kirjallisten
tuotteiden osalta teoskynnysti pidetdén yleensd varsin alhaisena.

Tekijanoikeusneuvosto  toteaa, ettd sen arvioitavaksi saatettuja
sopimusehtoja tarkastelemalla ja sen mukaan, mitd hakija on
lausuntopyynndssién ilmoittanut, kdy ilmi, ettd sopimusehdot on luotu
niiden laatijan eli A Oy:n tarpeita silmdlld pitden kdytettdvdksi A Oy:n
Internet-kaupassa.

Kyseiset sopimusehdot ovat tekijanoikeusneuvoston kisityksen mukaan
hyvinkin yksityiskohtaiset. ~ Tekijédnoikeusneuvosto  toteaa, ettd
sopimusehdoille on ominaista, ettd nithin sisdltyy usein tiettyjd
sopimuksissa yleisesti kédytettyjd elementtejd, kuten esimerkiksi
sopimuksen purkamista tms. koskevia sopimusehtoja tai ehtoja, jotka
johtuvat lainsddadéannon edellyttdmistd vaatimuksista. Myos
tekijdnoikeusneuvoston arvioitavaksi saatettuihin sopimusehtoihin siséltyy
joitakin sindnsd tavanomaisia ja sopimusehdoissa usein kéytettyja
elementtejé.



Tekijanoikeusneuvosto toteaa, ettd sen arvioitavaksi saatetuissa
sopimusehdoissa ei liene kyse mihinkdén olemassa oleviin malleihin
perustuvasta tekstistd tai alan yleisistd sopimusehdoista. Kyse on
yksityiskohtaisista, luovan toiminnan tuloksena syntyneistd ehdoista, jotka
poikkeavat my0s muiden verkkokauppaa harjoittavien yritysten
kdyttdmistd sopimusehdoista. Tekijdnoikeusneuvosto katsoo, ettd
lausuntopyynndsséd tarkoitettujen sopimusehtojen toteuttamistapaa eli
muotoa, johon sopimus on saatettu, voidaan pitdd persoonallisena ja
omaperdisend. Voidaan olettaa, ettd kukaan toinen, joka ryhtyisi laatimaan
verkkokaupassa kéytettdviksi tarkoitettuja sopimusehtoja, ei péétyisi
muodoltaan vastaavaan lopputulokseen.

Tekijanoikeusneuvosto katsoo, tutustuttuaan sille toimitettuun aineistoon,
ettd lausuntopyynndssa tarkoitetut, A Oy:ssa laaditut sopimusehdot ovat
edelld selostetuin perustein muodoltaan siind méaérin itsendisid ja
omaperdisid, ettd ne voidaan kokonaisuutena katsoa kirjalliseksi
teokseksi, joka saa tekijdnoikeussuojaa TekijdL 1 §:n nojalla.
Tekijédnoikeusneuvosto toteaa lopuksi, ettd sopimusehtojen siséltdmat
yksittdiset tiedot, otsikot ja tavanomaiset sopimusméérdykset eivit saa
tekijanoikeussuojaa. Niitd voidaan siten tekijdnoikeuden estdmétta
vapaasti kayttas.

Puheenjohtaja Niklas Bruun
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