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Tekijanoikeudain 49 a 8:ssd tarkoitetun valokuvan paélle tehdyn
maalauksen skannaaminen lausuntopyynnossa kuvatulla tavalla ei
edellyta oikeudenhaltijan suostumusta. Mikali kyse on tekijanoikeudain 1
8:ss4 tarkoitetusta val okuvateoksesta ja val okuvateoksessa olevan sluetin
katsotaan ilmentavan tekijansi itsenaista ja omaperaista luomistyota,
valokuvateoksen paélle tehdyn maalauksen skannaaminen voi
yksittaistapauksessa kuulua oikeudenhaltijan yksinoikeuden piiriin. Kaytto
voi kuitenkin olla sallittua ilman oikeudenhaltijan suostumusta
tekijAnoikeuslain 22 8n mukaisesti. Tekijanoikeuslain 1 8:n nojalla
suojattujen tekstikatkelmien kaytt6 voi myos olla yksttéistapauksessa
sallittua tekijanoikeuslain 22 8:n nojalla.

LAUSUNTOPYYNTO

A (jadjempand hakija) on pyytanyt tekijanoikeusneuvostolta lausuntoa
teoksesta, johon han aikoo liittéa valokuvien paélle tehtyja maalauksia ja
tekstikatkelmia naistenlendista.

Lausuntopyynnbn  mukaan hakija aikoo kerda naistenlehtien
henkil6juttuja ja kansia kes&kuulta 2010. Hakija maalaa valokuvien pédlle,
skannaa nain tehdyt maalaukset ja taittaa ne kollaasitekniikalla tehdyn
jutun kanssa "naistenlehdeksi”. Nelisivuinen lehti koostuu "kannesta' ja
kolmisivuisesta "jutusta’. Kanteen tulee oikeasta kannesta p&élle maal attu
kuva ja sisasivun juttuun johdatteleva teksti, joka mahdollisesti poimitaan
oikeasta lehdesta.

Lausuntopyynnén mukaan teoksen kuvitus koostuu naistenlehtien kansi-
jahenkilokuvista. Hakijaa maalaa kuvien péédlle mustala ja [gpikuultavalla
valkoisella. Han maalaa kuvien ihmishahmot mustiks silueteiksi ja loput
l8pikuultavalla valkoisella. Taman jalkeen kuvat skannataan ja lisétéan
taittoon.

Teoksen "haastatteluun” hakija kerda naistenlehtien henkildjuttuja
kesdkuulta 2010. Hakija yhdistelee sanoja ja lauseita tehden niista uuden



"jutun”". Eri lauseet ovat sekaisin eri lehdistd Hakijan mielestd térkedt
sanat hakija korostaa kirjoittamalla ne suuremmalla tekstikoolla

Lausuntopyynndn mukaan yks syy tehda teos on halu tutustua hakijalle
melko vieraiksi jadneiden naistenlehtien maailmaan. Toisaalta hakija
miettii, miten ja millaisiin tilanteisiin naisia lehtiin kuvataan. Hakija
haluaa myods selvittda teoksen avulla sanastoa, jota naistenlehdissa
yleisesti kaytetaan.

Hakija on toimittanut tekijanoikeusneuvostolle lausuntopyynnon liitteend
luonnoksen teoksesta, johon on kerétty yhden lehden teksteja ja kuva
Hakijan mukaan lopulliseen teokseen hén kéyttda kuvia ja tekstgja eri
|ahteista.

Tekijanoikeusneuvostolle esitetyt kysymykset

Hakija on pyytanyt tekijanoikeusneuvostolta lausuntoa seuraaviin
kysymyksiin:

1. Saako hakija skannata ja taittaa lehdeksi péélle maalattuja
naistenl ehtien valokuvia siluettiteostaan varten?

2. Saako hakija kayttéa teoksessaan lauseita ja dStaatteja eri
naistenlehdista (sekoitettuna keskendén)?

TEKIJANOIK EUSNEUVOSTON LAUSUNTO

Tekijanoikeuslain (TekijaL, 404/1961) 55 8n mukaan
tekijanoikeusneuvosto antaa lausuntoja Tekijal:n soveltamisesta. Néiden
lausuntojen luonne ei ole sitova.

Tekijanoikeudesta

TekijdL 1 8:n mukaan sillg joka on luonut kirjallisen tai taiteellisen
teoksen, on tekijanoikeus teokseen. Saannoksessa mainitaan esimerkkind
suojatuista teoksista muun muassa valokuvateos.

Tekijanoikeudessa teoksella tarkoitetaan Iuonnollisen henkilon henkisen
luomistyon tulosta. Teokselta edellytetdan, etta sitd voidaan pitda tekijansa
itsendisen luovan tyon omaperdisena tuloksena. Taldin se niin sanotusti
ylittéd teoskynnyksen €li saavuttaa teostason. Tavanomaisena
arviointikriteerind on pidetty St& voisiko kukaan muu samaan tyohon
ryhtyessaén paétya samanlaiseen lopputulokseen.

Tekijanoikeus suojaa sekéd teosta kokonaisuutena ettd sellaista teoksen
0Saa, jota muusta teoksesta irrallaan tarkasteltuna voidaan pitda tekijansa
luovan tyon omaperéisené tuloksena.



Vakiintuneen ndkemyksen mukaan ideat, aiheet, periagtteet yms. jéavét
tekijanoikeussuojan ulkopuolelle. Kuka tahansa saa siten ottaa valokuvan
samasa kohteeta ja esmerkiks samaga kuvekulmasta kuin toinen
valokuvagja. Suojan kohteena on se teoksen ilmenemismuoto, johon tekija
on omaperdisellé tavalla gjatuksensa saattanut.

Tekijan taloudellisista oikeuksista séadetdan Tekijal 2 8:ssa Tekijal 28nl
momentin mukaan tekijanoikeus tuottaa, TekijL 2 luvussa sB&detyin
rgjoituksin, yksinomaisen oikeuden médréta teoksesta valmisamalla siita
kappaleita ja saattamalla se yleisbn saataviin, muuttamattomana tai muu-
tettuna, k&8nnoksena tai muunnelmana, toisessa kirjallisuus- tai taidelajissa
taikkatoista tekotapaa kayttéen.

Tekijan moraalisista oikeuksista sdadetdén Tekijal 3 8:ssA Tekijal 3 8n 1l
momentin mukaan tekija on ilmoitettava hyvan tavan mukaisesi, kun
teoksesta valmistetaan kappale tal teos kokonaan tai osittain saatetaan
yleisdn saataviin. S&8nndksen 2 momentin mukaan teosta dk6on muutettako
tekijan kirjalliga ta taiteelliga arvoa tahi omalaatuisuutta loukkaavalla
tavalla dkoonka sitd mydskaan saatettako yleisdn saataviin tekijaa sanotuin
tavoin loukkaavassa muodossatal yhteydessa.

Kirjallisten teosten tekijanoikeussuojasta

Jottajokin kirjallinen tuote saisi tekijanoikeudain 1 8:n mukaista suojaa, sen
on yllettéava edella selostetuin tavoin teostasoon. Kirjallisia teoksia ovat
esimerkiksi romaanit, kirjegt ja lehtiartikkelit. Tekijanoikeus el suojaa
aiheita tal tietoja sinansg, vaan sitd muotoa, jossa ne on ilmaistu.

Kirjallisten teosten kohdalla teoskynnys on yleensa katsottu melko
alhaiseksi. Lyhytkin runo ta vakkapa iskulause voi saada
tekijanoikeussuojaa. Oikeuskirjallisuudessa Pirkko-Liisa Haarmann kéyttda
esimerkkind Eeva Joenpellon romaanin nimea "Neito kulkee vetten pdalld’,
jota voitaneen pitéd siind méarin itsendisena ja omaperéisend, etta teossuoja
tulee sen kohdalla kysymykseen. Haarmann pitéd kuitenkin esimerkkidan
enemman poikkeuksena kuin séantona: "Mita lyhyemmasa ilmaisusta on
kysymys, sté todenndkbisempdd on, ettel se ylita niita itsendisyyden ja
omaperdisyyden vaatimuksia, joita tekijanoikeussuojan  saaminen
edellyttdd" (Haarmann, Pirkko-Liisaz Tekijanoikeus ja lahioikeudet,
Helsinki 2005, s. 70)

Tekijanoikeussuojan ulkopuolelle voivat j&&da myos esmerkiks lyhyet
uutiset, ssnomalehtitiedot ja tavanomaiset ilmoitukset yms. Tekijanoikeus
el suojaa ideoitatai tietoja Sindnsd, vaan sitd muotoa, jossa ne on ilmaistu.

Valokuvateosten ja muiden valokuvien suoja

Valokuvan tulee olla itsendinen ja omaperdinen tekijansa henkisen
luomistyon tulos saadakseen Tekijal 1 §:n mukaista tekijanoikeussuojaa
Valokuvateosten teostason on katsottu asettuvan verraten korkealle (Kks.
esim. TN 2003:6 ja TN 2007:15). Teostasoa arvioitaessa on tarkasteltava



valokuvan ilmenemismuotoa kokonaisuudessaan. Omaperéisyytta voivat
ilment&8 esimerkiksi kuvakulma, valojen ja varjojen kaytto, kuvattavan
kohteen valinta sek& kuvan rajaus.

Valokuvat, jotka eivdt ylla TekijdL 1 8:ssi tarkoitettuun teostasoon,
saavat Tekijal 49 a 8:n mukaista suojaa ldhioikeutena. Tekijal 49 a 8:n
mukaan valokuvagjalla on yksinomainen oikeus méardtd valokuvasta,
muuttamattomana tai muutettuna, valmistamalla sita kappaleita ja
saattamalla se yleison saataviin.

TekijdL 1 8:n mukainen valokuvateoksen tekijanoikeus ja TekijaL 49 a
8:ssa tarkoitettu valokuvagjan oikeus eiva ole suojan kohteeltaan
yhtenevét (ks. esm. TN 2009:4). Vaokuvagalle TekijaL 49 a 8:ssa
séddetyt oikeudet ovat kuitenkin  pitk&lti samanlaiset  kuin
valokuvateoksen tekijan oikeudet. TekijdL 49 a 8n 3 momentin
viittaussddnnoksen mukaan valokuvaan sovelletaan muun muassa Tekijal
2 8:n 2-4 momenttia seké 3 8:n 1-2 momenttia.

Tekijal 1 8:n mukaisen valokuvateoksen ja Tekijal 49 a 8:n mukaisen
muun valokuvan muunteeminen ja sisdllyttdminen muunnellussa
muodossa toiseen tuotteeseen kuuluvat oikeudenhaltijan yksinoikeuden
piiriin ja edellyttavét siten oikeudenhaltijan lupaa. Hallituksen esityksen
(HE 161/1990 vp, s. 56) mukaan muuttamista on kaikenlaisten muutosten
tekeminen valokuvaan, kuten kuvan osien poistamista rajaamalla kuvaa,
erilaisten elementtien lisédmistd kuvaan, vérikuvan muuttamista
mustavalkoiseksi ja painvastoin sekd erilaisten valotuksen avulla
tapahtuvien muutosten tekemistd. Merkitystd e ole slla ovatko
muutokset luonteeltaan taiteellisia va teknisia eika silla missa
kuvank&sittelyn vaiheessa ne tehdaén.

Tekijal 49 a 8:ssé tarkoitetun valokuvan oikeudenhaltijalla ei kuitenkaan
ole oikeutta maérdtd valokuvan kappaleiden valmistamisesta toisessa
taidelgissa tal toista tekotapaa kayttden. Valokuvagja e voi siten
yksinoikeuksiensa nojalla kieltéd esimerkiksi  6ljyvarimaalauksen
tekemistd valokuvasta. Sen sSijaan TekijdL 1 8:ssd tarkoitetun
valokuvateoksen tekijén yksinoikeus ulottuu myds "toisessa taidelgjissa’
valmigettuihin kappaleisiin. (Harenko, Kristiina — Niiranen, Valtteri —
Tarkela, Pekka: Tekijanoikeus — Kommentaari ja kasikirja, Porvoo 2006,
S. 432 sek& Haarmann, Pirkko-Liisas Tekijanoikeus ja lahioikeudet,
Helsinki 2005, s. 115)

Tekijal 49 a 8:ssa el ole viittaussdannosta teoksen muuntelua koskevaan
Tekijal 4 8:88n eikd Tekijal 5 8:&8n, joka koskee teosten tai niiden osien
yhdistelemistd kokoomateoksiksi. Nain ollen TekijaL 4 8:a ja TekijaL 5
8:4 el sovelleta Tekijal 49 a 8:ssi tarkoitettuihin tavallisiin valokuviin.

Y ksittéistapauksessa j&& kokonaisvaikutelman pohjalta ratkaistavaksi se,
onko kysymyksessa kappaleen vamistaminen valokuvagta
muuttamattomana tai muutettuna, valokuvateoksen Tekijdl 4 8n 1
momentin mukainen muunnelmavai uus itsendinen jaomaperainen teos.



Oikeuskéaytannossi on useissa tapauksissa katsottu, etté tavallisen valokuvan
kayttd toisen taidelgjin pohjana @ ole ollut tekijanoikeuden loukkaus.
Esimerkiksi asiassa KKO 1979 Il 64 oli kyse dita ettd henkilo A oli
maalannut taulun kayttéen esikuvanaan henkilon B valmistamaa julkistettua
valokuvaa sekd asettanut sen julkisesti néytteille ja myytéveks. Korkein
oikeus katsoi, ettéd maalaus e ollut valokuvan kappale, vaan valokuvan
pohjalta syntynyt itsendinen teos. A e tdten ollut syyllistynyt
tekijanoikeuden loukkaukseen. Toisin sanoen véahastenkin erojen on
katsottu osoittavan, etta kyse on ollut eri tuotteista, elka loukkausta téten ole
tapahtunut. (Oesch, Rainer: Oikeus valokuvaan, Helsinki 1993, s. 197-204)

Jalkiperaisteoksista

TekijdL 4 8n 1 momentin nojalla sillg joka on kaantanyt teoksen,
muunnellut sité tal saattanut sen toiseen kirjallisuus- tai taidelagjiin, on teki-
janoikeus teokseen tuossa muunnellussa muodossas Myos muuntelijan
panoksen on suojaa saadakseen osoitettava omaperdisyyttd. Muuntelijan
oikeus kattaa vain hanen oman suorituksensa, eiké se rajoita tekijanoikeutta
alkuperédiseen teokseen. Muunnelman tekeminen teoksesta edellyttéa siten
alkuperéisen teoksen tekijan suostumusta

TekijalL 4 8:n 2 momentin mukaan jos joku teosta vapaasti muuttaen on
saanut aikaan uuden ja itsendisen teoksen, el hanen tekijanoikeutensa
riipu tekijdnoikeudesta  alkuperéiseen teokseen. Téllaiseen
hyodyntamiseen el tarvita alkuperdisen teoksen oikeudenhaltijan suostu-
musta.

Oikeuskirjallisuudessa on todettu, ettd mahdollisissa tekijanoikeuden
loukkaustapauksissa joudutaan usein suorittamaan samanlaisuusarviointi.
Jos muutetussa tai toista tekotapaa kayttéen valmistetussa teoksessa on
kyse samagsta alkuperdisteoksesta eli jos teokset mielletédn samoiksi,
alkuperdisteoksen tekijanoikeuden haltijalla on méadraysvalta myos
kyseiseen uuteen teokseen. (Haarmann, Pirkko-Liisa: Tekijanoikeus ja
ldhioikeudet, Helsinki 2005, s. 65 ja 112 seka Harenko, Kristiina —
Niiranen, Valtteri — Tarkela, Pekka: Tekijdnoikeus — Kommentaari ja
kasikirja, Porvoo 2006, s. 25-26)

Y ksityiskohtaisten sdéntdjen antaminen siitd, miten raja vapaan luomisen
ja muuntelemisen vélilla k&ytanndssd on vedettdvd, on varsin vaikeaa.
Riidanalaisissa tapauksissa rgjanveto jaa lain esitdiden mukaan oikeus-
kaytdnnon varaan, jolloin tuomioistuimen on vapaasti harkittava kaikki
asiaan vaikuttavat seikat. (Komiteamietintd 1953:5, s. 50)

TekijdL 5 8:ssi sdddetdén kokoomateoksesta. Silla, joka yhdistamalla
teoksa ta teosten oda on akaansaanut kirjallisen tal taiteellisen
kokoomateoksen, on siihen tekijanoikeus, mutta hanen oikeutensa ei
rajoita oikeutta ensiksi mainittuihin teoksiin. Kokoomateoksen tekijan on
hankittava kokoomateokseen otettavien teosten oikeudenhaltijoilta lupa
seka koosteen valmistamiseen ettd sen saattamiseen yleison saataviin.



(Harenko, Kristiina— Niiranen, Valtteri — Tarkela, Pekka: Tekijanoikeus—
Kommentaari ja kasikirja, Porvoo 2006, s. 646)

Staattioilkeudesta

TekijdL 22 8:n mukaan julkistetusta teoksesta on lupa hyvan tavan
mukaisesti ottaa lainauksia tarkoituksen edellyttamassa lagjuudessa
TekijdL 8 8:n 1 momentin mukaan teos katsotaan julkistetuksi, kun se
luvallisesti on saatettu yleisdn saataviin.

TekijdL 22 8:ssi tarkoitettu hyvan tavan mukaisuus ja tarkoituksen
edellyttama laguus ratkaistaan viime kéadessa tapauskohtaisesti.
Oikeuskirjallisuudessa hyvan tavan mukaisuuden on katsottu tarkoittavan
Stg, ettd lainaaminen téyttda niin sanotun vetoomusfunktion. Tama
funktio sisdltéd oikeuden toisen henkilon teoksen toisintamiseen,
arvostelemiseen tai edelleen kehittdmiseen tarkoituksessa, joka on omiaan
helpottamaan uuden teoksen valmistamista. Toisin sanoen siteerauksen
tulee, ollakseen oikeutettu, olla apuna henkisessd luomistyOssa
(Kivimaki, T.M.: Uudet tekijanoikeus- ja valokuvaudlait, Porvoo 1966, s.
85)

Y 11a kuvattu vetoamisfunktio puuttuu silloin, kun tuote koostuu pelkista
Sitaateista, joiden kayttd e ilmennd lainagjan henkistd luomistyotéa
Taloin pelkkien dtaattien kéyttd6 e ole mahdollisa ilman
oikeudenhaltijan lupaa. N&in ollen dStaattioikeuden nojalla e ole
mahdollista tehda esimerkiksi useista valokuvista tai taideteoksista
poimittujen osien kokoelmaa, jos tdlaisessa kokoelmassa el ole mukana
kokoajan omaa luomispanosta.

Sallitun lainauksen lagjuutta méériteltdessa on otettava huomioon seka
lainauksen tarkoitus etta lainatun osan ja koko teoksen lagjuuden valinen
suhde (Komiteamietinté 19535, s. 56). Myos koko teos voi olla
siteerauksen kohteena, jos siteerausoikeuden edella mainitut edellytykset
tayttyvét Tekijal 22 8:n mukaisesti.

Sitaattioikeuden kayttamista ei ole rgjoitettu tiettyyn teodajiin tai tiettyyn
tekniikkaan, vaan periaatteessa kaikkia teoslgjeja voidaan siteerata. Myos
valokuvateoksista voidaan ottaa dtaattgja esimerkiksi  kuvataiteen
teokseen TekijdL 22 8:n nojalla edellyttéen, etta Sitaattioikeuden
kayttamiselle asetetut yleiset edellytykset eli vaatimukset lainattavan
teoksen julkistumisesta, siteerauksen hyvan tavan mukaisuudesta ja
tarkoituksen edellyttdmasta lagjuudesta tayttyvat. Myos Tekijal 49 a 8:n
nojalla suojaa saavien valokuvien siteeraaminen on mahdollista TekijaL
22 8:nnojala.

Tekijdl 11 8:n 2 momentin nojalla teosta Siteerattaessa tekijan nimi ja
Iahde on mainittava siind lagjuudessa ja silla tavoin kuin hyva tapa vadtii.
Se, mitd on pidettava hyvan tavan mukaisena, riippuu kullakin alalla
vallitsevasta kaytannosta (ks. esim. tekijanoikeusneuvoston lausunnot TN
2009:14, TN 2009:7, TN 2007:6 ja TN 2006:1).



Jos uusi tuote poikkeaa alkuperéisestd teoksesta siten, eftd kyseessa on
Tekijal 4 8:n 2 momentin mukainen teoksen vapaa muuttaminen, kyse el
ole enda TekijaL 22 8:n mukaisen siteerausoikeuden kéayttamisesta vaan
Siitd, ettd uus tekija on kéyttdnyt toisen teosta oman teoksensa
luomistydssa. (Harenko, Kristiina — Niiranen, Valtteri — Tarkela, Pekka:
Tekijanoikeus — Kommentaari ja kasikirja, Porvoo 2006, s. 172)

Tekijanoikeusneuvoston lausuntokaytantoa

Tekijanoikeusneuvosto on kasitellyt kirjallisten tuotteiden
tekijanoikeussuojaa esimerkiks lausunnoissaan TN 2009:16, TN 2007:4,
TN 2007:2, TN 2006:14, TN 2006:1, TN 2006:15, TN 2002:5, TN
2000:7, TN 2000:1. Tekijanoikeusneuvosto e paasdantoisesti ole pitanyt
lyhyita ilmaisuja tekijanoikeudella suojattavina teoksina
Tekijanoikeusneuvosto on esimerkiks katsonut, etté kolme ja kahdeksan
sanaa sistavat lauseet eivat saaneet Tekijdl 1 8n nojalla suojaa
kirjallisina teoksina (ks. TN 2001:12, TN 1995:16 ja TN 1992:15).
Poikkeuksena mainittakoon tekijanoikeusneuvoston lausunto TN 2010:2,
jossa katsottiin, etta laulun sée "kaikki on vinksin vonksin tai ainakin
heikun keikun" oli riittavan itsendinen ja omaperdinen teos.

Lausunnossa TN 1996:17 oli puolestaan kyse yksittéisten, 1-3 virkkeen
pituisten sairaanhoito-opiston esitteessa kaytettyjen tekstikatkelmien
teostasosta. Lausunnossa TN 2010:5 oli kyse 4-5 virkkeen pituisista
tuoteselosteista. Tekijanoikeusneuvosto katsoi kummassakin lausunnossa,
etta tekstikatkelmat olivat yksinkertaisia ja tavanomaisia ja jaiva siksi
tekijanoikeussuojan ulkopuoléelle.

Lausunnossa TN 1999:10 oli kyse tekijanoikeudesta niin sanottuja
viihdelinjoja mainostaviin teksteihin. Lausuntopyynndssa tarkoitetut
tekdtit olivat pituudeltaan 2—18 virkkeen pituisia. Tekijanoikeusneuvosto
totes, etta lausuntopyynndssa tarkoitettujen tekstien kaltaista kirjallista
tuotantoa on mahdollista saada aikaan melko rutiininomaisen tyoskentelyn
tuloksena. Lausunnossa todettiin, etté vaikka kirjallisen tuotteen pituus
sellaisenaan e ole kriteeri tuotteen teosluonnetta arvioitaessa, hyvin
lyhyessa tekstissd voi olla vaikea ilmaista teoskynnyksen ylittymiseen
vaadittavaa omaperdisyyttd.  Tekijanoikeusneuvosto  katsoi, ettd
lausuntopyynndssd tarkoitettu, 18 rivin mittainen, noin 200 sanaa
sisdltanyt sauna-aiheinen tekstikatkelma oli luonteeltaan informatiivista
tekstid, joka sisdls valitun aiheen omaperdista kuvailua. Kyseinen
tekstikatkelma oli siind méarin omaperdinen, etta tekijanoikeusneuvosto
katsoi sen olevan TekijdL 1 8ssa tarkoitettu teos. Muut
lausuntopyynndssa tarkoitetut teksit olivat sen sijaan muodoltaan
yksinkertaisempia, informatiivisia tekstg g, jotka eivét
tekijanoikeusneuvoston ndkemyksen mukaan olleet omaperdisia, eivatka
siten TekijalL 1 8:ssdtarkoitettuja teoksia.

Tekijanoikeusneuvosto on kasitellyt valokuvien suojaa esimerkiksi
lausunnoissa TN 2009:8, TN 2008:12, TN 2007:15, TN 2007:6, TN



2004:3, TN 2003:6, TN 2002:19, TN 2002:8 ja TN 2002:7. EsSmerkiksi
viimeksi mainitussa lausunnossa TN 2002:7 tekijanoikeusneuvosto katsoi,
etta kuvataiteen teosten ja valokuvien muuntelu ja sisdllyttaminen
musiikkivideoon on TekijalL 2 8:ss tarkoitettua kappaleen valmistamista,
joka kuuluu lahtokohtaisesti valokuvagian yksinoikeuden piiriin ja
edellyttéa suostumusta.

Tekijanoikeusneuvosto on kasitellyt siluetin  tekemista vaokuvasta
lausunnoissaan TN 2009:19 ja TN 2009:4. Lausunnossa TN 2009:4
tekijanoikeusneuvosto on todennut, ettd valokuvan toisintaminen
sellaisenaan skannaamalla on Tekijal 2 8:ssa ja Tekijdl 49 a 8:ssa
tarkoitettua kappaleen vamistamista. Valokuvan oikeudenhaltijan
suostumus tarvitaan riippumatta siitd, onko kyseessd valokuvateos tai
TekijdL 49 a 8:ssa tarkoitettu valokuva. Valokuvagian suostumus
tarvitaan myos tilapaistd kayttbd varten esimerkiks tydskentelyn
valivaiheessa

Edelleen tekijanoikeusneuvosto on todennut lausunnossaan TN 2009:4,
etta valokuvaan sisdlityvét aariviivat eivét ole suojattuja Tekijal 49 a 8:n
nojalla eik& niiden toisintaminen siluettina edellytéd valokuvaajan
suostumusta. Valokuvateokseen sisdtyvien &ariviivojen muodostaman
kokonaisuuden voidaan kuitenkin yksittaistapauksessa katsoa ilmentévan
siind méaérin tekijansd omaperdista luomistyotd, etté kyseiseen kuvalliseen
ilmaisuun kohdistuu TekijaL 1 8:n mukainen suoja.

Lausunnossa TN 2009:19 tekijanoikeusneuvosto on katsonut, etta vaikka
TekijdL 49 a § ei suojaa valokuvassa olevan henkilon &ériviivoja, on
mahdollista, ettd siluettikuvan tekemisessa vamistetaan kappaleita
valokuvasta muuttamattomana tai muutettuna. Tama edellyttéa
valokuvaajan suostumusta.

Lausunnossa TN  2008:5 tekijanoikeusneuvosto  katsoi, ettd
aikakausilehden kans e ollut sen toteutustavan johdosta kokonaisuutena
Tekijal :ssatarkoitettu teos.

Tekijanoikeusneuvosto on kasitellyt useita lausuntopyyntdjd, joissa on
ollut kyse TekijaL 22 8n mukaisen siteerausoikeuden tulkinnasta
Esimerkkeina mainittakoon TN 2007:12 (kysymys Wikisitaateista), TN
2006:13 (lauseiden  lainaaminen  esitteeseen), TN  2002:18
(valmennuskurssimonisteen laatiminen yliopiston péasykoekirjasta), TN
2002:16  (videoleikkeet ~wwwe-sivuilla) ja 2000:14  (luettelon
Siteeraaminen).

Vastaukset lausuntopyynnossa esitettyihin kysymyksiin

Tekijanoikeusneuvosto on arvioinut sille toimitettua aineistoa ja vastaa
alla lausuntopyynndssa esitettyihin kysymyksiin.



1. Saako hakija skannata ja taittaa lehdeks padlle maalattuja
naistenlehtien valokuvia siluettiteostaan varten?

Lausuntopyynndn mukaan hakija maalaa naistenlehdestéa otetun
valokuvan ihmishahmon mustaksi siluetiks ja taustan I@pikuultavalla
valkoisella, mink& jalkeen valokuvan paalle tehty maalaus skannataan.
Hakija on téasmentdnyt tekijanoikeusneuvostolle  maalaamisen
lgpikuultavalla valkoisella tarkoittavan sitd, etté alkuperdisen valokuvan
taustan yksityiskohdat voivat hieman erottua valkoisen vérin alta. Taustan
osuus maalauksissa on kuitenkin pieni. Hakijalla e ollut toimittaa
tekijanoikeusneuvostolle kopiota alkuperdisestd valokuvasta, jota hakija
oli kayttanyt tekijanoikeusneuvostolle toimitetussa luonnoksessa.

Tekijanoikeusneuvosto toteaa aluks, ettd se e ota kantaa valokuvien
taustojen suojaan yleisella tasolla, silld avio tehdd&n aina
yksittdistapauksen tosiseikkojen perusteella Kaésilla olevassa asiassa
alkuperdisen valokuvan taustan arviointi e ole tarpeen, silla
tekijanoikeusneuvostolle  toimitetussa  maalauksessa  alkuperdisen
valokuvan taustan yksityiskohdat eivét erotu.

Tekijanoikeusneuvosto arvioi alla hakijan toimittamaa valokuvan péélle
tehtya maalausta erikseen Tekijal 1 8:njaTekijal 49 a 8:n nojalla, koska
Tekijal 1 8:ss tarkoitettu tekijanoikeus valokuvateokseen ja Tekijal 49
a 8ssa tarkoitettu valokuvagjan oikeus eivéa ole suojan kohteeltaan
yhtenevét.

Tekijanoikeusneuvosto toteaa edella mainittuun oikeuskéytantoon ja
lausuntokdytantoon viitaten, ettd Tekijdl 49 a § el suojaa valokuvassa
olevan henkilon siluettia. Hakijan toimittamassa luonnoksessa henkild on
maalattu mustaksi eikad taustan yksityiskohdat erotu. Nain ollen mikali
alkuperdinen valokuva on TekijaL 49 a 8:ssa tarkoitettu valokuva, sen
padlle tehdyn maalauksen skannaaminen e edellytd vaokuvan
oikeudenhaltijan suostumusta, koska skannaaminen e kohdistu
valokuvaan vaan valokuvan paalle tehtyyn maalaukseen. Kyse ei télloin
ole vaokuvan kappaleen valmisamisesta muuttumattomana tai
muutetussa muodossa.

TekijaL 1 8:ssa tarkoitettuun valokuvateokseen kohdistuva oikeus suojaa
puolestaan sitd valokuvateoksen ilmenemismuotoa, johon tekija on
itsendiselld ja omaperdisella tavalla gatuksensa  saattanut.
Valokuvateoksessa olevan siluetin voidaan poikkeuksellisesti katsoa
ilment&véan siind maérin tekijansa omaperdista luomistyotd, etta kyseiseen
kuvalliseen ilmaisuun kohdistuu erikseen Tekijal 1 8:n mukainen suoja.

Tekijanoikeusneuvosto katsoo, etta hakijan toimittamassa maalauksessa
oleva siluetti el ole riittavan itsendinen ja omaperdinen TekijaL 1 8:n
tarkoittamalla tavalla N&n ollen tekijanoikeusneuvosto katsoo, etté
vaikka kyseessd olisi TekijaL 1 8:n tarkoittama valokuvateos, sen padle
tehdyn maalauksen skannaaminen lausuntopyynndssa kuvatulla tavalla ei
edellytd oikeudenhaltijan lupaa, silld maalauksessa oleva siluetti el saa



TekijdL 1 8n mukaista suojaa eivdtka valokuvateoksen taustan
yksityiskohdat erotu.

Tekijanoikeusneuvosto huomauttaa liséksi, etta oikeudenhaltijan
yksinoikeutta rgjoittaa TekijdL 22 8n mukainen siteerausoikeus.
Julkistettua valokuvateosta voidaan siteerata Tekijal 22 8:n nojalla hyvan
tavan mukaisesti tarkoituksen edellyttamassa lagjuudessa. N&in ollen
mikali kyseiset siteerausoikeuden edellytykset tayttyvét, valokuvateoksen
padle tehdyn maalauksen skannaaminen el edellyta valokuvateoksen
oikeudenhaltijan suostumusta, vaikka valokuvateoksessa oleva siluetti tai
tausta nauttisi Tekijal 1 8:n mukaista suojaa.

2. Saako hakija kayttda teoksessaan lauseita ja dSitaattgja eri
naistenlehdista (sekoitettuna keskenaén)?

Tekijanoikeusneuvosto toteaa edella mainittuun lausuntokaytantoonsa
viitaten, etté lyhyet lauseet ja ilmaisut eivdt padsdantbdisesti ole TekijalL 1
8:ssi tarkoitettuja teoksia Jos kohdetta e suojata Tekijal:ssa, sen
kayttamisella el oletekijanoikeudellisia rgjoituksia

Tekijanoikeusneuvoston  kasityksen mukaan hakijan  toimittamaan
luonnokseen on lainattu tekstid yhdestd lehdestd. Luonnokseen gsdltyy
seuraavat lainaukset: "Odotan poikaa pian Suomeen”, "Nainen puhuu juuri
ennen esiintymistdan” ja "Esintyminen antaa voimaa naiselle, joka kest&a
kohun". Liséksi luonnoksessa on toistuva 95 sanan pituinen tekstikatkelma
lehdesta.

Tekijanoikeusneuvosto katsoo, ettd ylla mainitut lainaukset "Odotan poikaa
pian Suomeen' ja "Nainen puhuu juuri ennen edintymistdan” ja
"Edintyminen antaa voimaa naiselle, joka kestéa kohun" evéa yksttéin
tarkagteltuna ole Tekijal 1 8:ssa tarkoitettuja teoksia. Niita voidaan siis
kayttéa ilman Tekijal :sta johtuvia rgjoituksia.

Sen djaan 95 sanan pituinen tekgtikatkelma yltéa teostasoon, slla se
ilmentaa tekijansa itsendisen luovan tydn omaperéista tulosta Tekijal 1 8&n
tarkoittamalla tavalla Katkelman toisintaminen sellaisenaan kuuluu
oikeudenhaltijan yksinoikeuden piiriin.

Tekijanoikeusneuvosto  kuitenkin  katsoo, ettd hakijan toimittamassa
luonnoksessa 95 sanan pituista tekstikatkelmaa on siteerattu Tekijal 22 8:n
nojalla hyvén tavan mukaisesti tarkoituksen edellyttdmassa |agjuudessa.
Hakijan tarkoituksena on ollut lausuntopyynndn mukaisesti muun muassa
selvittdd, miten ja millaisiin tilanteisiin naisia kuvataan naistenlehdissa.
Tekijanoikeusneuvoston ndkemyksen mukaan siteeraus on toiminut apuna
hakijan luomistydssa ja se on ollut omiaan helpottamaan hakijan luoman
teoksen valmistamista.

Tekijanoikeusneuvosto huomauttaa lopuksi, ettda Tekijal 11 8n 2

momentin nojalla teosta siteerattaessa tekijan nimi ja lahde on mainittava
siind laguudessa ja sill& tavoin kuin hyvé tapa vaatii.

10



Puheenjohtaja Marcus Norrgard

Sihteeri Essi Pokela

Lausunto on késitelty tekijanoikeusneuvoston tdysistunnossa. Asian
ratkaisemiseen ovat osallistuneet Marcus Norrgard (puheenjohtaja), Tuula
Hamédlainen, Teemu Kalliala, Mari Lampenius, Kirsi-Maria Okkonen,
Pekka Pulkkinen, Risto Ryti, Anne Salomaa, Katariina Sorvari, Riikka
Tahtivuori, Markku Uctila ja Ahti Vanttinen.

11



